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บทท่ี 2
 

 

ที่มาของความเช่ือในตรีเอกานุภาพ
ตามประวติัศาสตร:์  

คอนสแตนตินกบัการประชมุแห่งไนเซีย
 
 
ความหมายพื้ นฐานของความเชื่อในตรีเอกานุภาพ 

 แม้แต่ในหมู่ผู้ที่ยึดมั่นในหลักค ำสอนของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ กม็ีน้อยคนที่รู้หลักค ำสอนเกินจำก
สตูรพื้ นฐำน “พระเจ้ำในสำมองค์บุคคล” และมีคนยิ่งน้อยข้ึนไปอีกที่รู้ เหตุกำรณ์ในประวัติ ศำสตร์ที่ส่งผลให้มี
กำรก ำหนดหลักควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ

คริสตจักรส่วนใหญ่ถือว่ำควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพเป็นหลักส ำคัญของควำมเชื่อของพวกเขำ  แต่กน่็ำ
แปลกใจที่มีคริสตจักรเพียงไม่กี่แห่งที่สอนเร่ืองตรีเอกำนุภำพในเชิงลึกให้กับสมำชิก นั่นอำจเป็นเพรำะควำม
เข้ำใจที่ถูกต้องเกี่ยวกบัควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพจะท ำให้เกดิกำรคัดค้ำนหลักค ำสอน  สิ่งแรกที่คนทั้งหลำยจะ
สงัเกตเหน็กค็ือ กำรขำดกำรสนับสนุนทำงพระคัมภีร์และขำดเหตุผลที่สอดคล้องกนั

 เนื่องจำกเรำจะพิจำรณำถึงต้นตอทำงประวัติศำสตร์ของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพกนัในบทนี้  และ “สี่เสำ
หลักของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ” ในสองสำมบทถัดไป จึงเป็นสิ่งสมควรที่เรำจะมีควำมเข้ำใจในเบื้องต้นว่ำ 
ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพคืออะไร  ค ำนิยำมเกี่ยวกบัควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพต่อไปนี้จะเป็นตัวอย่ำงของกำร
อธบิำยโดยผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพและกำรยึดตำมภำษำของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพที่ใช้ในค ำนิยำมที่ก ำหนด
โดยบรรดำผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพ ซึ่งเรำจะอ้ำงองิของบำงคน  

 ส ำหรับควำมหมำยของค ำภำษำองักฤษ เรำจะดูจำกพจนำนุกรมภำษำอังกฤษสองฉบับ คือฉบบัอเมริกนัเฮ
ริเทจ (พิมพ์คร้ังที่ 5 ฉบับเตม็)1 และพจนานุกรมภาษาอังกฤษฉบบัอ๊อกซ์ฟอร์ด (พิมพ์คร้ังที่ 3)2 โดยใช้ชื่อ
ย่อว่ำ AHD และ Oxford ตำมล ำดับ 

 
1 The American Heritage Dictionary of the English Language (5th full edition) 
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 ต่อไปนี้ เป็นค ำอธิบำยทีละประเด็นเกี่ยวกับตรีเอกำนุภำพพร้อมด้วยหมำยเหตุชี้ แจงบำงประกำร  และ
ตำมควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพแล้ว

• มีพระเจ้ำพระองค์เดียวและเพียงผู้เดียวเท่ำนั้น 

• พระเจ้ำทรงด ำรงอยู่ในสำมองค์บุคคล 

• หมำยเหตุ: ค ำว่ำ “ด ำรงอยู่” คนส่วนใหญ่ไม่คุ้นเคย แต่มักใช้ในกำรเขียนของผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพ
เพื่อหมำยถึง “คงอยู่ เป็นอยู่” (พจนำนุกรมฉบับ AHD) 

• สำมองค์บุคคลนี้กค็ือ พระเจ้ำพระบิดำ พระเจ้ำพระบุตร และพระเจ้ำพระวิญญำณบริสทุธิ์ 

• แต่ละองค์เป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์ 

• ทั้งสำมพระองค์มีควำมเท่ำเทยีมกนั และด ำรงอยู่นิรันดร์ด้วยกนั 

• ทั้งสำมพระองค์จะแยกกนัชัดเจน แต่กระนั้นกไ็ม่ได้เป็นพระเจ้ำสำมองค์ 

• พระเจ้ำจะไม่ใช่พระเจ้ำ เว้นแต่ว่ำจะมีพระบิดำ พระบุตร และพระวิญญำณบริสทุธิ์ -ทัง้สามพระองค์อยู่
ดว้ยกนั 

• หมำยเหตุ: บรรดำผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพมักใช้ค ำว่ำ “ควำมเป็นพระเจ้ำ” (Godhead)3 ในกำรอ้ำงถึง
พระเจ้ำตรีเอกภำพ4 (พจนำนุกรมฉบับ AHD นิยำม “ควำมเป็นพระเจ้ำ” ว่ำเป็น “พระเจ้ำของคริส
เตียน โดยเฉพำะอย่ำงย่ิงของตรีเอกำนุภำพ”) เหตุผลหนึ่งที่ผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพใช้ค ำ “ควำมเป็น
พระเจ้ำ” กค็ือในควำมเชื่อใตรีเอกำนุภำพนั้น พระเจ้ำไม่ใช่บุคคล 

• พระเจ้ำทรงเป็นสำมบุคคล แต่มี “ตัวตน” เดียว หรือมี “เนื้อแท้” เดียวเท่ำนั้น 

• หมำยเหตุ: แม้ค ำว่ำ “ตัวตน” มักจะหมำยถึงมนุษย์คนหนึ่ง แต่บรรดำผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพจะใช้ค ำนี้
ในแง่ของสภำวะที่เป็น “แก่นแท้หรือเนื้ อแท้” ของคนๆหนึ่ง (พจนำนุกรมฉบับ AHD, เช่นเดียวกับ
ฉบับ Oxford) 

• หมำยเหตุ: แม้ค ำว่ำ “บุคคล” มักจะหมำยถึงตัวบุคคลของมนุษย์คนหนึ่ง แต่ในภำษำของผู้ เชื่อในตรี
เอกำนุภำพแล้ว มักจะหมำยถึงองค์พระเจ้ำ (เช่น “พระเจ้ำในสำมองค์บุคคล”)5 

• หมำยเหตุ: บรรดำผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพมักจะใช้ค ำกรีก hypostasis ที่เทยีบให้ใกล้เคียงกับ “บุคคล”  
ดังนั้นพระเจ้ำจึงเป็นสำม hypostases (สำมองค์บุคคล) 

 
2 Oxford Dictionary of English (3rd edition) 
3 หรือแปลตำมพจนำนุกรมว่ำ “เทวภำพของพระเจ้ำ พระเจ้ำ หรือ พระเป็นเจ้ำ” Godhead มำจำกค ำกรีกในโคโลส ี2:9 ว่ำ “θεότης” (theotes ที่
หมายถึง deity) ฉบับมำตรฐำน 2011 แปลว่ำ “ควำมเป็นพระเจ้ำ” ฉบับไทยคิงเจมส์และฉบับ 1971 แปลว่ำ “สภำพของพระเจ้ำ” และฉบับอมต
ธรรมร่วมสมัยแปลว่ำ “พระลักษณะของพระเจ้ำ” (ผู้แปล) 
4 Triune God หรือแปลว่ำ พระเจ้ำที่ประกอบด้วยสำมองค์ในร่ำงเดียวกนั (ผู้แปล) 
5 “God in three persons” 
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• หมำยเหตุ: สำม hypostases (องค์บุคคล) นี้ กค็ือพระบิดำ พระบุตร พระวิญญำณ ที่มี ousia (เนื้ อแท้
หรือแก่นแท้) เดียวกัน  ดังนั้นผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพจึงพูดถึง “สำม hypostases ใน ousia เดียวกัน” 
(สำมบุคคลในแก่นแท้เดียวกนั) 

• หมำยเหตุ: จำก ousia ก็มำเป็นค ำ homoousios (จำกเนื้ อแท้หรือจำกแก่นแท้เดียวกัน) ซึ่ งตำม
ประวัติศำสตร์แล้วเป็นค ำส ำคัญในควำมเชื่อตรีเอกำนุภำพ เพรำะค ำนี้ เองที่ท ำให้ควำมเชื่อในตรีเอกำนุ
ภำพเป็น “ควำมเชื่อในพระเจ้ำองค์เดียว” 

• หมำยเหตุ: เพรำะสำมบุคคลมำจำกแก่นแท้เดียวกนั ทั้งสำมพระองค์จึงถูกกล่ำวว่ำ “มีสภำวะเดียวกนั” 

• ด้วยกำรจุติลงมำเกดิของพระองค์ที่สองในควำมเป็นพระเจ้ำ คือพระเจ้ำพระบุตรผู้ทรงด ำรงอยู่ก่อนในนิ
รันดร์กำลจึงได้รับสภำวะของมนุษย์และรับสภำวะของพระเจ้ำที่มำเป็นมนุษย์คือพระเยซูคริสต์ ผู้ซึ่ง
ตอนนี้ มีทั้งสภำวะของพระเจ้ำและสภำวะของมนุษย์อยู่ในคนๆเดียว และเป็นทั้งพระเจ้ำที่สมบูรณ์และ
มนุษย์ที่สมบูรณ์โดย “มีสองสภำวะอยู่ในบุคคลเดียวกัน”6 (ของสองสภำวะของพระคริสต์ ที่มีทั้งพระ
เจ้ำและมนุษย์อยู่ในคนๆเดียว หรือ hypostasis)  

 ค ำนิยำมนี้สมบูรณ์ในแง่ที่ว่ำ กำรพิจำณำต่อไปเกี่ยวกับตรีเอกำนุภำพเป็นรำยละเอยีดเพิ่มเติมในประเดน็
พื้นฐำนเหล่ำนี้  เช่น สำมบุคคลเกี่ยวข้องกันและกันอย่ำงไร  หรือทั้งสำมพระองค์มีบทบำทแตกต่ำงกนัอย่ำงไร
ในประวัติศำสตร์ของควำมรอด (หรือบทบำทของสำมพระองค์ภำยในตรีเอกำนุภำพ)7 หรือสภำวะพระเจ้ำของ
พระคริสต์เกี่ยวข้องกับสภำวะของมนุษย์อย่ำงไร (กำรถกเถียงอย่ำงรุนแรงในค ำถำมสุดท้ำยนี้ ส่งผลให้เกิด
ควำมขัดแย้งภายในควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ) 

 ใครที่อ่ำนงำนเขียนที่เป็นทำงกำรหรือทำงวิชำกำรเกี่ยวกับตรีเอกำนุภำพ ไม่ช้ำจะพบว่ำงำนเขียนเหล่ำนี้
มักใช้ค ำศัพทภ์ำษำกรีกและละติน (หรือค ำศัพทภ์ำษำองักฤษที่ตรงกัน) และซึมซับด้วยแนวคิดปรัชญำศำสนำ
ของเพลโตและหลักปรัชญำอื่นๆ  สิ่งเหล่ำนี้ สร้ำงควำมสับสนมำกกว่ำจะให้ควำมกระจ่ำงว่ำสำมองค์บุคคลนี้ จะ
เป็นพระเจ้ำองค์เดียวได้อย่ำงไร  เรำจะพบแนวคิดเหล่ำนี้บำงส่วนในหนังสอืเล่มนี้  เช่น ควำมเป็นพระเจ้ำและ
มนุษย์ในพระเยซูคริสต์8 

 ค ำนิยำมพื้ นฐำนของเรำเกี่ยวกับตรีเอกำนุภำพ จะยึดตำมหลำยสิบค ำนิยำมที่ถูกก ำหนดโดยผู้ เชี่ยวชำญ
ทั้งหลำยที่เชื่อในตรีเอกำนุภำพ ทั้งจำกโปรแตสแตนท์และคำทอลิก รวมถึงหกค ำนิยำมต่อไปนี้  (ค ำนิยำม
เหล่ำนี้อำจอ่ำนข้ำมไปก่อนในคร้ังแรก)  เรำรวมค ำกล่ำวที่เจด็เกี่ยวกบักำรจุติลงมำเกดิไว้ด้วย 

 

 
6 “hypostatic union” หมำยถึงกำรมีสองสภำวะของพระคริสต์ ที่มีทั้งพระเจ้ำและมนุษย์อยู่ในคนๆเดียว (ผู้แปล) 
7 The economic Trinity หรือ ควำมสมัพันธ์พิเศษของสำมพระองค์ในตรีเอกำนุภำพ (ผู้แปล) 
8 communicatio idiomatum 
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“หลักค ำสอนของคริสเตียนเกี่ยวกับพระเจา้ ตำมที่พระองค์ทรงเป็นสำมองค์บุคคลในแก่นแท้หรือเนื้ อแท้
เดียวกนั” (พจนานุกรมศาสนศาสตรฉ์บบัใหม่, “ตรีเอกำนุภำพ”)9 

 
“ตรีเอกำนุภำพของพระเจ้ำถูกก ำหนดโดยศำสนจักรที่เป็นควำมเชื่อว่ำ ในพระเจ้ำมีสำมพระองค์ผู้ด ำรงอยู่ใน
สภำวะเดียวกนั”  ควำมเชื่อที่ถูกก ำหนดไว้เช่นนั้นมีมำในศตวรรษที่ 4 และ 5 นี้ เอง และด้วยเหตุนี้ จึงไม่ใช่ควำม
เชื่อตำมพระคัมภีร์อย่ำงชัดเจนและอย่ำงเป็นทำงกำร (พจนานุกรมพระคัมภีร,์ บำทหลวงจอห์น เอล แมคเคนซี่, 
“ตรีเอกำนุภำพ”)10 

“ค ำที่ก ำหนดพระเจ้ำองค์เดียวในสำมบุคคลนี้   แม้จะไม่ใช่ค ำในพระคัมภีร์แต่กพ็บว่ำ ‘ตรีเอกำนุภำพ’ ก ำหนด
ไว้เหมำะกับพระเจ้ำองค์เดียวที่เปิดเผยพระองค์เองในพระคัมภีร์ว่ำเป็น พระบิดำ พระบุตร และพระวิญญำณ
บริสุทธิ์  นั่นหมำยควำมว่ำภำยในเน้ือแท้เดียวกันของควำมเป็นพระเจ้ำนั้น เรำต้องแยกควำมแตกต่ำงของสำม 
‘บุคคล’ ผู้ที่ด้ำนหนึ่งกไ็ม่ใช่พระเจ้ำสำมองค์ และอีกด้ำนหนึ่งกไ็ม่ใช่สำมส่วนหรือสำมสถำนะของพระเจ้ำ แต่
เป็นพระเจ้ำที่เท่ำเทียมกันและด ำรงอยู่นิรันดร์ด้วยกัน” (พจนานุ กรมศาสนศาสตร์ฉบับอีแวนเจลิคอล, “ตรี
เอกานุภาพ”)11 
 
“ค ำว่ำ ‘ตรีเอกำนุภำพ’ ไม่ใช่ค ำในพระคัมภีร์ และเรำกไ็ม่ได้ใช้ภำษำในพระคัมภีร์เมื่อเรำนิยำมสิ่งนี้ ตำมค ำว่ำ
เป็นหลักค ำสอนที่มีพระเจ้ำเที่ยงแท้เพียงองค์เดียว  แต่ในกำรรวมเป็นหนึ่งของควำมเป็นพระเจ้ำนั้น มีสำมองค์
บุคคลที่มีควำมเท่ำเทยีมกนัและด ำรงอยู่นิรันดร์ด้วยกนั มีแก่นแท้เดียวกนั แต่แตกต่ำงกนัในกำรด ำรงอยู่” (บี บี 
วอร์ฟิลด์, สำรำนุกรมพระคัมภีร์ฉบับ ISBE, “ตรีเอกำนุภำพ”)12

 
“ตรีเอกำนุภำพ เป็นค ำที่ใช้เพื่อแสดงถึงหลักค ำสอนที่เป็นหัวใจของศำสนำคริสต์ คือควำมจริงที่ ว่ำในกำรรวม
เป็นหนึ่งของควำมเป็นพระเจ้ำนั้นมีสำมองค์บุคคล คือพระบิดำ พระบุตร และพระวิญญำณบริสทุธิ์ ทั้งสำมองค์
บุคคลนี้แตกต่ำงกันอย่ำงแท้จริง  ด้วยเหตุนี้ ค ำกล่ำวในหลักข้อเชื่ออธำเนเซียจึงมีว่ำ ‘พระบิดำทรงเป็นพระเจ้ำ 
พระบุตรทรงเป็นพระเจ้ำ และพระวิญญำณบริสทุธิ์ทรงเป็นพระเจ้ำ แต่กระนั้นกไ็ม่ได้มีพระเจ้ำสำมพระองค์ แต่
มีพระเจ้ำองค์เดียว’  ในตรีเอกำนุภำพขององค์บุคคลทั้งสำมนี้  พระบุตรทรงบังเกิดจำกพระบิดำและด ำรงอยู่
ด้วยตั้งแต่นิรันดร์กำล13 และพระวิญญำณบริสุทธิ์มำจำกพระบิดำและพระบุตร14  แต่แม้จะมีควำมแตกต่ำงใน
เรื่องต้นก ำเนิด ทุกพระองค์กม็ีควำมเท่ำเทียมกันและด ำรงอยู่นิรันดร์ด้วยกนั ทุกพระองค์ไม่ได้ถูกสร้ำงและทรง

 
9 New Dictionary of Theology, “Trinity” 
10 Dictionary of the Bible, Father John L. McKenzie, “Trinity” 
11 Evangelical Dictionary of Theology, “Trinity” 
12 B.B. Warfield, ISBE, “Trinity” 
13 Eternal generation of the Son หมำยถึงควำมสมัพันธ์ของพระบุตรภำยในพระเจ้ำที่นิรันดร์ ไม่เปล่ียนแปลงและไม่มีที่สิ้นสดุ ที่บังเกดิจำกพระ
บิดำโดยเนื้อแท้ของพระเจ้ำพระบิดำที่ส่งผ่ำนพระบุตร (ผู้แปล) 
14 Eternal procession of the Holy Spirit หมำยถึงควำมสัมพันธ์ภำยในระหว่ำงพระวิญญำณบริสุทธ์ิกับพระบิดำและพระบุตร ผู้ที่มำจำกพระ
บิดำและมีแก่นแท้ของพระบิดำและถูกส่งมำโดยพระบุตร (ผู้แปล) 
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มีอ ำนำจทุกอย่ำงเหมือนๆกัน” (สารานุกรมคาทอลิก, “ตรีเอกำนุภำพที่ศักดิ์สทิธิ์”, ภำยใต้ “ข้อเชื่อของตรีเอกำ
นุภำพ”)15

 
“มันถึงเวลำแล้วที่จะก ำหนดค ำนิยำมพื้ นฐำนที่แท้จริงของตรีเอกำนุภำพ  แต่เรำต้องเริ่มต้นด้วยค ำนิยำมที่สั้น 
กะทัดรัด และถูกต้อง  นั่นกค็ือภำยในตัวตนเดียวที่เป็นพระเจ้ำ มีสำมบุคคลที่ด ำรงอยู่ นิรันดร์ที่มีควำมเท่ำ
เทยีมกันและด ำรงอยู่นิรันดร์ด้วยกนัคือ พระบิดำ พระบุตร และพระวิญญำณบริสุทธิ์... เมื่อพูดถึงตรีเอกำนุภำพ 
เรำต้องเข้ำใจว่ำเรำก ำลังพูดถึงหนึ่งนั้นหมำยถึงหนึ่ง “อะไร” และสำมนั้นหมำยถึงสำม “ใคร”  หนึ่ง “อะไร” ก็
คือตัวตนหรือเนื้อแท้ของพระเจ้ำ ส่วนสำม “ใคร” กค็ือพระบิดำ พระบุตร และพระวิญญำณ” (ตรีเอกานุภาพที่
ลืมเอ่ยถึง, เจมส ์อำร์ ไวท,์ หน้ำ 26-27)16

 
“[กำรจุติลงมำเกิดคือ] กำรที่พระบุตรผู้ด ำรงนิรันดร์ของพระเจ้ำ พระองค์ที่สองของตรีเอกำนุภำพอันศักดิ์สทิธิ์ 
ผู้ ไม่ได้ทรงหยุดเป็นในสิ่งที่พระองค์ทรงเป็น คือเป็นพระเจ้ำพระบุตร ที่ทรงมำเป็นอันหนึ่งอันเดียวกับตัว
พระองค์เองซึ่งพระองค์ไม่มีมำก่อนคือสภำวะของมนุษย์ ‘และดังนั้นพระองค์จึงทรงเป็นและยังคงเป็นพระเจ้ำ
และเป็นมนุษย์ในสองสภำวะที่ต่ำงกันและเป็นบุคคลเดียวตลอดไป’” (พจนานุกรมศาสนศาสตร์ฉบบัอีแวนเจลิ
คอล, “กำรจุติลงมำเกดิ” ถ้อยค ำในเครื่องหมำยค ำพูดเลก็อ้ำงองิโดยฉบบั EDT จำกค ำถำมค ำตอบฉบับย่อของ
เวสต์มินสเตอร์)17 

 

เรื่องการมีแก่นแทเ้ดียวกนั ไม่มีการสนบัสนุนจากพระคมัภีรแ์ละถูกลูเธอรป์ฏิเสธ 

ค ำว่ำ homoousios (“จำกแก่นแท้เดียวกัน”) เป็นค ำส ำคัญทำงประวัติศำสตร์ของควำมเชื่อในตรีเอกำนุ
ภำพ เพรำะค ำนี้หรือแนวคิดของค ำนี้ เนื่องด้วยค ำว่ำ “เดียวกัน” ท ำให้ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพดูเหมือนกับ
ควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำมีเพียงองค์เดียวอยู่บ้ำง  มุมมองของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพในยุคแรกที่ homoousios 
เป็น “รำกฐำนของควำมเชื่อที่มีมำแต่เดิม” (วิคโตรินัส)18นั้น ผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพสมัยปัจจุบันกค็ิดเห็น
อย่ำงเดียวกัน แต่กระนั้นกไ็ม่พบค ำว่ำ homoousios ที่ไหนเลยในพระคัมภีร์!  กำรที่ไม่มีพื้ นฐำนในพระคัมภีร์
นี้  ได้ถูกตั้งข้อสังเกตโดยผู้ เชี่ยวชำญด้ำนค ำศัพท์ฉบับหนึ่ง, พจนานุกรมศาสนศาสตร์พระคัมภีร์ใหม่ฉบับนิ
วอินเตอรเ์นชนัแนล (ฉบับโคลิน บรำวน์, หัวข้อ พระเจ้ำ  ตรีเอกานุภาพ  พระคัมภีร์ใหม่)19 

 ข้อควำมที่ตัดตอนจำกบทควำมดังต่อไปนี้ อ้ำงอิงคำร์ล บำร์ธ ที่ถึงแม้ว่ำจะเป็นผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพ แต่
กย็อมรับตำมตรงว่ำ จะหำหลักค ำสอนเกี่ยวกับตรีเอกำนุภำพไม่พบในพระคัมภีร์  ข้อควำมที่ตัดตอนมำดังนี้

 
15 Catholic Encyclopedia, “The Blessed Trinity,” under “The Dogma of the Trinity” 
16 The Forgotten Trinity, James R. White, pp.26-27 
17 Evangelical Dictionary of Theology, “ Incarnation” ; the words in quotes are cited by EDT from the Westminster Shorter 

Catechism (หนังสอืสรุปค ำสอนของคริสเตียนในรูปค ำถำมค ำตอบตำมหลักข้อเชื่อของเวสต์มินสเตอร์) ผู้แปล 
18 Victorinus นักศำสนศำสตร์และบรรพบุรุษของคริสตจักรในยุคแรก (ผู้แปล) 
19 New International Dictionary of New Testament Theology (NIDNTT, ed. Colin Brown, article God >The Trinity>NT) 
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เป็นค ำอ้ำงอิงสองชั้น  เพื่อควำมสะดวกของผู้อ่ำน ผมจึงพิมพ์ถ้อยค ำของบำร์ธเป็นตัวหนำ เพื่อแยกค ำ
เหล่ำนั้นออกจำกถ้อยค ำที่อยู่ล้อมรอบของพจนำนุกรมศำสนศำสตร์พระคัมภีร์ใหม่ฉบับ NIDNTT ดังนี้   
 

พระคัมภีร์ใหม่ไม่ได้มีหลักค ำสอนที่ให้รำยละเอียดเกี่ยวกับตรีเอกำนุภำพ [บำร์ธกล่ำวว่ำ] “พระคมัภีรไ์ม่มีค า
ประกาศอย่างชัดแจ้งว่าพระบิดา พระบุตร และพระวิญญาณบริสุทธ์ิมีแก่นแท้ท่ีเท่าเทียมกัน และ
เพราะฉะนั้นจึงไม่ไดม้ีความหมายท่ีเท่าเทียมกนัของพระเจา้เอง  และไม่มีค าประกาศอย่างชดัแจง้อย่างอ่ืน
ดว้ยว่า พระเจ้าทรงเป็นพระเจ้าดว้ยเหตุนี้ และดว้ยเหตุนี้ เท่านั้น คือ เป็นพระบิดา พระบุตร และพระ
วิญญาณบริสุทธ์ิ  ทั้งสองค าประกาศอย่างชดัแจ้งซ่ึงเกินจากหลกัฐานของพระคมัภีรน์ี้  มีเนื้ อหาสองเท่าของ
หลกัค าสอนของคริสตจักรเกีย่วกบัตรีเอกานุภาพ” (คำร์ล บำร์ธ, การศึกษาหลกัค าสอนของคริสตจกัร, I, 1, 
437)20 นอกจำกนี้กยั็งไม่มีค ำเช่น ตรีเอกานุภาพ... และ จำกแก่นแท้เดียวกนั (homoousios) ซึ่งเป็นส่วนส ำคัญ
ในหลักข้อเชื่อไนเซีย (325) 

 
 ในค ำยอมรับที่น่ำประหลำดใจนี้  บำร์ธยอมรับว่ำหลักกำรส ำคัญสองประกำรของควำมเชื่อในตรีเอกำนุ
ภำพนั้ นไม่มีอ ยู่ในพระคัมภี ร์   และเนื่ องจำก homoousios ไม่ใช่ค ำในพระคัมภี ร์  (ตำมที่ ระบุ ไว้ใน
พจนำนุกรมศำสนศำสตร์ฉบับ NIDNTT) มันจึงไม่น่ำแปลกใจที่กำรคัดค้ำนค ำนี้ อย่ำงแรงจะมำจำกเหล่ำผู้เชื่อ
ในตรีเอกำนุภำพแถวหน้ำ และมำร์ตินลูเธอร์ผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพคนหนึ่งกเ็ป็นเช่นนั้น เขำได้คัดค้ำนอย่ำง
รุนแรงกบักำรใช้ homoousios ว่ำไม่ได้เป็นค ำที่มำจำกพระคัมภีร์ และถึงกบั “เกลียด” ค ำนี้ ด้วยซ ำ้  ในคู่มือท า
ความเขา้ใจความเชือ่ในตรีเอกานุภาพของเคมบริดจ์21 (หน้ำ 151) อ้ำงองิค ำพูดของลูเธอร์ว่ำ “ปรปักษ์ของเรำ
...เป็นพวกที่คล่ังไคล้ค ำพวกนี้  เพรำะพวกเขำต้องกำรให้เรำแสดงให้เห็นควำมจริงของบทควำมที่เกี่ยวกับ
ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ... โดยขอให้เรำยอมรับค ำ homoousios”  คู่มือของเคมบริดจ์กล่ำวต่อไปว่ำ “ค ำ
ต่ำงๆที่ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพใช้ เช่น homoousios มีเพื่อให้ลูเธอร์ต้อง ‘พูดอกึอกั’ และ ‘พูดพล่ำม’” 

 ลูเธอร์ปฏิเสธ homoousios รุนแรงย่ิงกว่ำเดิมในค ำกล่ำวที่อ้ำงถึงในหนังสือประวติัศาสตร์ของขอ้เชือ่ เล่ม
เจด็ของอดอล์ฟ ฮำร์นัค ดังนี้  

[ลูเธอร์] ประกำศว่ำค ำ homoousios ดังกล่ำวไม่สำมำรถจะยอมได้ว่ำเป็นควำมหมำยที่ถูกต้อง เพรำะมันแสดง
ให้เหน็สภำวะที่เลวร้ำยเมื่อค ำเหล่ำนี้ถูกคิดค้นขึ้นในระบบควำมเชื่อของคริสเตียน  “...แต่ถ้ำจิตวิญญำณของผม
เกลียดค ำ homoousios และผมไม่ต้องกำรใช้มัน ผมกไ็ม่ได้เป็นคนนอกศำสนำ เพรำะใครเล่ำจะมำบังคับให้ผม
ใช้มัน... แม้ว่ำผู้ เชื่อตำมแบบเอเรียส22จะมีมุมมองที่ผิดเกี่ยวกับควำมเชื่อ  แต่พวกเขำกท็ ำถูกต้องอย่ำงมำกใน
เรื่ องนี้ ... ที่พวกเขำเรียกร้องไม่ยอมให้น ำเอำค ำทำงโลกหรือค ำแปลกๆเข้ำมำในหลักของควำมเชื่ อ” 

 
20 Karl Barth, Church Dogmatics (CD), I, 1, 437 
21 Cambridge Companion to the Trinity 
22 ผู้เชื่อตำมหลักค ำสอนของเอเรียส ไม่ยอมรับว่ำพระเยซูมีแก่นแท้เดียวกับพระเจ้ำ และถือว่ำพระองค์เป็นเพียงผู้ที่ถูกสร้ำงที่สงูสุดที่ถูกคริสตจักร
ส่วนใหญ่มองว่ำนอกรีต (ผู้แปล) 
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(ประวติัศาสตร์ของขอ้เชือ่ เล่ม 7, บท 4, หน้ำ 225, เปรียบ เทียบฉบับเออแลงเกน23จำกงำนเขียนของลูเธอร์ 
เล่ม 5, หน้ำ 505)

  
 ค ำคัดค้ำนของลูเธอร์กับกำรใช้ homoousios ซึ่งมีที่มำไม่ตรงตำมพระคัมภีร์นั้นรุนแรงมำกจนเขำเตม็ใจ
ยอมรับว่ำผู้เชื่อแบบเอเรียสที่นอกศำสนำนั้นท ำ “ถูกต้องทีเดียว” ในกำรปฏิเสธค ำ “ทำงโลก” นี้   ลูเธอร์รู้ ว่ำ
กำรคัดค้ำนกำรใช้ homoousios ของเขำจะท ำให้เขำถูกกล่ำวหำว่ำเป็น “คนนอกศำสนำ” เพรำะ homoousios 
เป็นรำกฐำนหลักของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ ในกำรกล่ำวอ้ำงที่น่ำแคลงใจว่ำเป็นควำมเชื่อในพระเจ้ำเพียง
องค์เดียว และหำกไม่มี homoousios ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพกจ็ะตกไปอยู่ในข่ำยของควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำ
เป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกนั24

 (หลักค ำสอนเกี่ยวกบัพระเจ้ำสำมองค์) อย่ำงชัดเจน 
 

ค ายอมรบัของนกัวิชาการคาทอลิกเกีย่วกบัตรีเอกานุภาพ

 ลูเธอร์มำจำกกลุ่มนิกำยโปรแตสแตนท์ชั้นแนวหน้ำ แต่จะมีควำมขัดแย้งที่คล้ำยกันไหมจำกกลุ่มนิกำย
โรมันคำทอลิกชั้นแนวหน้ำ?  ฮำนส์ คูง นักศำสนศำสตร์คนส ำคัญที่สุดคนหนึ่งของนิกำยโรมัน คำทอลิกแห่ง
ศตวรรษที่ 20 ได้เขียนตอนหนึ่งในหัวข้อ “ไม่มีหลักค ำสอนเกี่ยวกับตรีเอกำนุภำพในพระคัมภีร์ใหม่” ใน
หนังสือที่คลำสสิคของเขำชื่อ ศาสนาคริสต์: แก่นแท,้ ประวติัศาสตร์, และอนาคต (เร่ิมจำกหน้ำ 95 เป็นต้น
ไป)  คูงปฏิเสธควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพอย่ำงหนักแน่นในงำนเขียนของเขำ แต่จะมีเสียงคัดค้ำนที่คล้ำยกันนี้
ไหม จำกกลุ่มนิกำยโรมันคำทอลิกชั้นแนวหน้ำทีเ่ชือ่ในตรีเอกานุภาพ? 

 พจนำนุกรมพระคัมภีร์ที่ได้รับควำมเชื่อถือ ซึ่งได้รับควำมนิยมมำกที่สุดเล่มหนึ่งมำเป็นเวลำสองทศวรรษ 
และเป็นชุดพจนำนุกรมพระคัมภีร์ที่ใช้กันอย่ำงแพร่หลำยมำกที่สดุที่เคยมีในช่วงนั้นคือ พจนานุกรมพระคัมภีร์
เชิงวิชำกำรที่เขียนโดยบำทหลวงจอห์น แอล แมค็เคนซี่25 ซึ่งแม้ว่ำจะเขียนโดยบำทหลวงคำทอลิกแต่ชำวโป
รแตสแตนท์กยั็งใช้กันอย่ำงแพร่หลำยเพื่อควำมเข้ำใจที่ลึกขึ้น  ต่อไปนี้ เป็นข้อควำมที่ตัดตอนมำจำกหัวข้อ 
“ตรีเอกำนุภำพ” ในพจนำนุกรม  ในหัวข้อนี้ แมค็เคนซี่ที่ตัวเขำเองเป็นผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพคนหนึ่ง ได้ให้
ข้อสังเกตบำงอย่ำงที่ไม่เป็นผลดีต่อควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพซึ่งรวมถึง (i) หลักค ำสอนของตรีเอกำนุภำพ
เพิ่งจะมีข้ึนเมื่อศตวรรษ 4 และ 5 และไม่ได้แสดงให้เหน็ควำมเชื่อตำมพระคัมภีร์ (ii) ค ำศัพทข์องควำมเชื่อใน
ตรีเอกำนุภำพที่ใช้อธิบำยเกี่ยวกับพระเจ้ำเป็นศัพท์ตำมปรัชญำกรีกมำกกว่ำค ำตำมพระคัมภีร์ (iii) ค ำศัพท์
เช่น “เนื้ อแท้” และ “แก่นแท้” ถูกบรรดำนักศำสนศำสตร์สมัยแรกๆน ำไปใช้กับพระเจ้ำ “อย่ำงผิดๆ” (iv) 
ควำมเป็นจริงเฉพำะบุคคลของพระวิญญำณบริสุทธิ์นั้นคลุมเครือและต่อมำได้มีกำรพัฒนำขึ้นในควำมเชื่อตรี
เอกำนุภำพ (v) ตรีเอกำนุภำพเป็นสิ่งที่ไม่สำมำรถอธิบำยได้ซึ่งเกือบเป็นไปไม่ได้ที่จะเข้ำใจ (vi) ตรีเอกำนุ
ภำพไม่ได้ถูกกล่ำวถึงหรือบอกให้รู้มำก่อนในพระคัมภีร์เดิม  นี่คือข้อควำมบำงตอนของเขำ 

 
23 History of Dogma, vol.7, ch.4, p.225, cf. Erlangen edition of Luther’s works, vol.5, p.505 
24 Tritheism 
25 Dictionary of the Bible by Father John L. McKenzie 
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ตรีเอกานุภาพ  ตรีเอกำนุภำพของพระเจ้ำถูกก ำหนดโดยศำสนจักรให้เป็นควำมเชื่อว่ำในพระเจ้ำมีสำมบุคคลผู้
ทรงด ำรงอยู่ในสภำวะเดียวกนั  ควำมเชื่อที่ก ำหนดเช่นนี้ เพิ่งมีขึ้นเมื่อศตวรรษที่ 4 และ 5 และด้วยเหตุนี้จึงไม่ได้
เป็นควำมเชื่อตำมพระคัมภีร์อย่ำงชัดเจนและอย่ำงเป็นทำงกำร  ตรีเอกำนุภำพของหลำยบุคคลภำยในสภำวะที่
รวมเป็นหนึ่งนั้นถูกก ำหนดไว้ในแง่ของ “บุคคล” และ “สภำวะ” ซึ่งเป็นค ำศัพท์ทำงปรัชญำกรีกนั้น ที่จริงแล้ว
ค ำเหล่ำนี้ ไม่ปรำกฏในพระคัมภีร์  ค ำนิยำมของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพเกดิขึ้นอันเนื่องมำจำกกำรถกเถียงกัน
อย่ำงยำวนำน ซึ่งค ำเหล่ำนี้ และค ำอื่นๆเช่น “เนื้อแท้” และ “แก่นแท้” ถูกนักศำสนศำสตร์บำงคนน ำไปใช้กับ
พระเจ้ำอย่ำงผิดๆ

. . . . . 

ควำมเป็นจริงเฉพำะบุคคลของพระวิญญำณบริสทุธิ์เป็นที่รู้จักทหีลังกว่ำควำมเป็นจริงเฉพำะบุคคลของพระบิดำ
และพระบุตร ซึ่งเป็นค ำศัพทเ์ฉพำะบุคคล... สิ่งที่แทบจะไม่ชัดเจนเกี่ยวกบัพระวิญญำณกค็ือควำมเป็นจริงเฉพำะ
บุคคลของพระองค์ ที่พระองค์มักจะถูกกล่ำวถึงด้วยภำษำที่ควำมเป็นจริงเฉพำะบุคคลของพระองค์ไม่ชัดเจน 

. . . . . 

...ในควำมเชื่อของคำทอลิกเกี่ยวกับตรีเอกำนุภำพของหลำยบุคคลภำยในสภำวะที่รวมเป็นหนึ่งนั้น เป็นสิ่งที่ไม่
สำมำรถอธิบำยได้ซึ่งเข้ำใจได้ยำกที่สุด  และในส่วนที่ไม่สำมำรถอธิบำยได้ย่ิงกว่ำกค็ือควำมสัมพันธ์ของหลำย
บุคคลที่มีต่อกนัและกนั 

. . . . . 

พระคัมภีร์เดิมไม่มีข้อเสนอแนะหรือมีวี่แววให้เห็นถึงตรีเอกำนุภำพของหลำยบุคคล  ที่จะมีกค็ือค ำต่ำงๆที่พระ
คัมภีร์ใหม่ใช้นั้น จะแสดงถึงตรีเอกำนุภำพของหลำยบุคคล เช่น พระบิดำ พระบุตร พระวำทะ พระวิญญำณ เป็น
ต้น

 

การใช ้“แก่นแทเ้ดยีวกนั” ของความเชื่อแบบนอสติก 

 ควำมเชื่อแบบนอสติกถูกจัดว่ำเป็นภัยคุกคำมอย่ำงร้ำยแรงที่สดุต่อชีวิตของคริสตจักรในช่วงสองศตวรรษ
แรก เรำจะไม่อธิบำยว่ำควำมเชื่อแบบนอสติกคืออะไร26 (แต่ให้ดูค ำอธิบำยย่อๆในภำค ผนวก 7) เนื่องจำก
เป็นหัวข้อทั่วไปในประวัติศำสตร์คริสตจักร เว้นแต่จะกล่ำวถึงว่ำมันเป็นขบวนกำรซึ่งเป็นเนื้อร้ำยที่ฝังรำกลึกใน
คริสตจักรและเกือบจะท ำลำยคริสตจักร  นักประวัติศำสตร์ผู้มีชื่อเสียงชื่อจัสโต แอล กอนซำเลซ27กล่ำวไว้ว่ำ 

 
26 Gnosticism คือควำมเชื่อว่ำควำมรู้เป็นทำงไปสู่ควำมรอดในกำรหลุดพ้นจำกโลกแห่งวัตถุซ่ึงมีสิ่งชั่วร้ำย (ผู้แปล) 
27 Justo L. González 
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“ในบรรดำกำรตีควำมที่แตกต่ำงกนัเกี่ยวกับควำมเชื่อของคริสเตียน ไม่มีกำรตีควำมอันไหนที่เป็นอันตรำยเท่ำ
หรือเฉียดชัยชนะได้เท่ำควำมเชื่อแบบนอสติก”28 

 บรรดำผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพจะต้องตกตะลึงที่รู้ ว่ำ ผู้เชื่อแบบนอสติกเป็นพวกแรกที่ใช้ค ำว่ำ homoousios 
คนแรกที่รู้กนัว่ำใช้ค ำนี้กค็ือบำสลิิดิส นักศำสนศำสตร์ที่เชื่อแบบนอสติก (ศตวรรษที่ 2 ของคริสตศักรำช) ผู้ใช้ 
homoousios อธิบำยแนวคิดของเขำเกี่ยวกับ “สำมสภำวะของกำรเป็นบุตรที่มีเนื้ อแท้เดียวกับพระเจ้ำผู้ไม่ได้
เป็น”29  

 เมื่อควำมเชื่อแบบนอสติกมำถึงจุดสงูสุดนั้น homoousios กข็ึ้นชื่อว่ำเป็นค ำของควำมเชื่อแบบ    นอสติก  
แต่ก่อนหน้ำกำรสังคำยนำแห่งไนเซียในปี 325 บรรพบุรุษทั้งหลำยของคริสตจักรกรั็บรู้ถึงกำรใช้ homoousios 
ของควำมเชื่อแบบนอสติกแล้ว  ในงำนเขียนที่เชื่อถือได้ของอำร์ พี ซี แฮนสันที่ชื่อ การคน้หาหลักค าสอน
ของคริสเตียนเกี ่ยวกับพระเจา้ กล่ำวในหน้ำ 191 ว่ำ “ฮิปโปลิทัสอ้ำงว่ำพวกผู้ เชื่ อแบบนอสติกใช้ค ำ 
homoousios ... เคลเมนท์แห่งอเล็กซำนเดรียยังใช้ค ำนี้ ในค ำอ้ำงอิงของพวกผู้ เขียนที่ เชื่ อแบบนอสติก 
เช่นเดียวกบั ไอเรเนียส30 ... ออริเกนกใ็ช้ค ำนี้ เช่นเดียวกนัเฉพำะเมื่อเขำก ำลังอ้ำงถึงคนนอกศำสนำที่เชื่อแบบ
นอสติก”  งำนเขียนที่เชื่อถือได้ทำงวิชำกำรของอำร์ พี ซี แฮนสันเป็นที่รู้ จักกันดีในหมู่นักประวัติศำสตร์
คริสตจักรและนักวิชำกำรทั้งหลำยที่เป็นผู้น ำศำสนำคริสต์ในสมัยแรกเร่ิม 

 แม้ว่ำควำมเชื่อแบบนอสติกจะเสื่อมลงในช่วงศตวรรษที่สำมหรือสี่  แต่ก็ได้ทิ้ งรำกฐำนบำงส่วนไว้ใน
คริสตจักรดังที่เห็นจำกกำรรับเอำ homoousios  แนวคิดส ำคัญของควำมเชื่อแบบนอสติกกค็ือบ่อเกิดของสิ่งที่
ด ำรงอยู่ ซึ่งสิ่งที่เลก็กว่ำย่อมมำจำกสิ่งที่ย่ิงใหญ่กว่ำ  ดังนั้นจึงไม่น่ำแปลกใจเลยที่กำรสังคำยนำแห่งไนเซียจึงมี
ข้อก ำหนดว่ำถ้ำไม่เชื่อจะถูกแช่งสำป ที่พระเจ้ำพระองค์ที่สองเกิดมำจำกพระเจ้ำพระองค์แรก เหมือนที่ควำม
สว่ำงเกิดมำจำกแหล่งของควำมสว่ำง  สูตรต่ำงๆของข้อเชื่อแห่งไนเซีย เช่น “พระเจ้ำจำกพระเจ้ำ ควำมสว่ำง
จำกควำมสว่ำง” และกำรอธบิำยอื่นๆที่เลิศลอยนั้นเป็นเพียงกำรสะท้อนตรงๆถงึปรัชญำและศำสนำกรีก 
 
ความเชื่อในตรีเอกานุภาพ หรือว่าความเชื่อว่าพระเจา้เป็นสามบุคคลท่ีแตกต่างกนั? 

 ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพเป็นหลักค ำสอนเกี่ยวกับพระเจ้ำองค์เดียวในสำมบุคคล ในขณะที่ควำมเชื่อว่ำ
พระเจ้ำเป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกัน31เป็นหลักค ำสอนเกี่ยวกับพระเจ้ำสำมพระองค์  ควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำเป็น
สำมบุคคลที่แตกต่ำงกันเป็นกรณีเฉพำะของควำมเชื่อในพระเจ้ำหลำยๆองค์32 เป็นควำมเชื่อในพระเจ้ำ
มำกมำย (เช่น ศำสนำฮินดู)  บรรดำผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพปฏิเสธอย่ำงหนักแน่นที่ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ

 
28 เรือ่งราวของศาสนาคริสต์: คริสตจกัรในสมยัแรกจนถึงสมยัปัจจุบนั, เล่ม 1 หน้ำ 58 (The Story of Christianity: The Early Church to  the 

Present Day, vol.1, p.58.) 
29 Basilides; Hippolytus in Refutatio omnium haeresium 7:22 ดูบทควำมทำงวิชำกำร “ผู้ เชื่อเร่ืองกำรมีเนื้อแท้เดียวกัน” ในวิกิพิเดียที่อ้ำง
ถึงในภำคผนวก 7  ของหนังสอืเล่มนี้  (มูลเหตุของควำมเชื่อเรื่อง “เนื้อแท้เดียวกนั” ของความเชือ่แบบนอสติก) 
30 Irenaeus 
31 Tritheism คือควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำเป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกนั (ข้อมูลจำก Christian Apologetics & Reseach Ministry)  
32 Polytheism ควำมเชื่อในพระเจ้ำหลำยๆองค ์ 



10 

 

เป็นควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำเป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกนั แต่ทั้งสองแบบกค็ล้ำยกันจนแยกไม่ออกอย่ำงแท้จริง  ถ้ำ
จะพูดให้ชัดเจน ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพกค็ือควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำเป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกันที่ปฏิเสธว่ำ
เป็นพระเจ้ำสำมองค์ที่ต่ำงบุคคลกนั33  

 ปัญหำโดยตรงที่เรำพบในควำมพยำยำมที่จะท ำควำมเข้ำใจควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพกค็ือ กำรใช้ค ำพูด
ก ำกวมที่ให้ควำมหมำยสองด้ำนท ำให้ผู้ฟังเข้ำใจผิดๆ ในกำรก ำหนดสองควำมหมำยที่แตกต่ำงกันให้กับค ำว่ำ 
“พระเจ้ำ” แล้วสลับไปมำระหว่ำงสองควำมหมำยนี้  โดยมักจะหลีกเล่ียงปัญหำของควำมสอดคล้องกับหลัก
เหตุผล  มีควำมหมำยแรกของ “พระเจ้ำ” ที่พระเจ้ำจะไม่ใช่พระเจ้ำ เว้นแต่ว่ำจะมีพระบิดำ พระบุตร และพระ
วิญญำณบริสุทธิ์อยู่ดว้ยกนัทัง้สามพระองค์  สูตรนี้ ถูกก ำหนดไว้เพื่อเป็นวิธีหลีกเล่ียงควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำเป็น
สำมบุคคลที่แตกต่ำงกันอย่ำงชัดเจน และเป็นหนึ่งในสองหลักพื้ นฐำนของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพตำมค ำ
ของคำร์ล บำร์ธ34

 แต่มีควำมหมำยที่สองของ “พระเจ้ำ” (และขัดแย้งกัน) ซึ่งแต่ละพระองค์ในตรีเอกำนุภำพต่ำงกเ็ป็นพระ
เจ้ำอย่ำงเอกเทศและอย่ำงสมบูรณ์ “ดังนั้นพระบิดำจึงเป็นพระเจ้ำ พระบุตรกเ็ป็นพระเจ้ำ และพระวิญญำณ
บริสุทธิ์กเ็ป็นพระเจ้ำ” (หลักข้อเชื่ออธำเนเซีย)  ผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพทั้งหลำยกล่ำวว่ำแต่ละพระองค์เป็น 
“พระเจ้ำอย่างสมบูรณ”์ (ไวท,์ กรูเดม็, โบว์แมน)35 หรือเป็น “พระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์และอย่ำงบริบูรณ์” (พระ
คัมภีร์ฉบับศึกษำของ ESV หน้ำ 2513)36 

 กำรประชุมสภำสังคำยนำแห่งลำเตรันคร้ังที่สี่ (1215, กรุงโรม)37 คร้ังส ำคัญในประวัติศำสตร์บอกชัด
ย่ิงขึ้นว่ำ “แต่ละพระองค์เป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์และอย่ำงแท้จริง” พูดอีกอย่ำงกค็ือ พระบิดำทรงเป็นพระ
เจ้ำอย่ำงสมบูรณ์และอย่ำงแท้จริง  พระบุตรทรงเป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์และอย่ำงแท้จริง  พระวิญญำณทรง
เป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์และอย่ำงแท้จริง  และกระนั้นทั้งสำมพระองค์จึงรวมกันเป็นพระเจ้ำเดียวอย่ำง
สมบูรณ์และอย่ำงแท้จริง
 

 ในควำมเชื่อตรีเอกำนุภำพนั้น แต่ละพระองค์รวมอยู่ในควำมเป็นพระเจ้ำตรีเอกภำพ  ไม่ว่ำจะเป็นพระ
บิดำ หรือพระบุตร หรือพระวิญญำณบริสุทธิ์ ต่ำงกเ็ป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์ เป็นพระเจ้ำที่ด ำรงอยู่ด้วยกัน
ตลอดนิรันดร์ และเป็นพระเจ้ำที่เท่ำเทียมกัน เพื่อว่ำบรรดำผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพจะสำมำรถพูดถึง “พระเจ้ำ

 
33 ทอม ฮำร์เปอร์ กล่ำวบำงอย่ำงที่ตรงประเดน็ว่ำ “คุณจะไม่พบหลักค ำสอนเกี่ยวกบัตรีเอกำนุภำพที่ไหนเลยในพระคัมภีร์ นักบุญเปำโลมีมุมมอง
สูงสุดเกี่ยวกับบทบำทและองค์บุคคลของพระเยซู แต่ไม่มีที่ไหนเลยในพระคัมภีร์ที่เขำเรียกพระองค์ว่ำพระเจ้ำ หรือพระเยซูเองกไ็ม่ได้กล่ ำวอ้ำง
อย่ำงชัดเจนว่ำทรงเป็นพระองค์ที่สองของตรีเอกำนุภำพ ... งำนวิจัยนี้ท ำให้ผมเชื่อว่ำผู้ที่ไปคริสตจักรเป็นประจ ำส่วนใหญ่ ในควำมเป็นจริงแล้วเป็น
ผู้ที่เชื่อว่ำพระเจ้ำเป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกนั” (เพรำะเหน็แก่พระคริสต์ หน้ำ 11) 
34 Karl Barth 
35 James White, Wayne Grudem, Robert Bowman 
36 ESV Study Bible, p.2513 

37 Fourth Lateran Council (1215, Rome) 
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พระบิดำ พระเจ้ำพระบุตร และพระเจ้ำพระวิญญำณบริสุทธิ์” ในภำษำที่จะบรรยำยควำมเป็นพระเจ้ำอย่ำง
สมบูรณ์ของแต่ละพระองค์ได้  ควำมเป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์ของแต่ละพระองค์จะยังคงอยู่แม้ว่ำเรำจะอ่ำน
กลับล ำดับภำยในสำมประโยคย่อยว่ำ “พระบิดำคือพระเจ้ำ พระบุตรคือพระเจ้ำ พระวิญญำณบริสุทธิ์คือพระ
เจ้ำ” (หลักข้อเชื่ออธำเนเซีย)  

 ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพตั้งสมมุติฐำนว่ำแต่ละพระองค์ ไม่ว่ำจะเป็นพระบิดำ พระบุตร และพระ
วิญญำณบริสุทธิ์ต่ำงกเ็ป็นพระเจ้ำ “อย่ำงสมบูรณ์” ในตัวเอง (“แต่ละพระองค์เป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์และ
อย่ำงแท้จริง” สภำสังคำยนำแห่งลำเตรันคร้ังที่สี่)  ย่ิงกว่ำนั้นควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพยังก ำหนดควำม
แตกต่ำงกันมำกระหว่ำงพระองค์เหล่ำนี้  เพื่อไม่ให้พระบิดำต้องสบัสนกบัพระบุตร หรือพระบุตรสับสนกับพระ
วิญญำณ หรือพระบิดำสับสนกับพระวิญญำณ  หลักข้อเชื่ออธำเนเซียได้กล่ำวว่ำ “ด้วยเหตุว่ำมีพระบิดำองค์
หนึ่ง อีกองค์หนึ่งพระบุตร และอีกองค์หนึ่งพระวิญญำณบริสุทธิ์”  ระบุให้ชัดกค็ือ ควำมแตกต่ำงในหลำยองค์
บุคคลนั้นจะเหน็ได้จำกข้อเทจ็จริงที่ว่ำ บรรดำผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพพูดถึง “สำมองค์บุคคล” 

 เนื่องจำกทั้งสำมพระองค์ที่แต่ละพระองค์เป็นพระเจ้ำ “อย่ำงสมบูรณ์” แต่กเ็ป็นสำมพระองค์ที่ต่ำงบุคคล
กัน มันจะถูกต้องตำมควำมหมำยของค ำที่จะบอกว่ำ พระองค์ทัง้สามเป็นพระเจา้สามพระองค์ (ควำมเชื่อว่ำ
พระเจ้ำเป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกัน)  ควำมฉะฉำน ควำมชัดเจน และควำมแจ่มแจ้งของข้อสรุปนี้ เห็นได้
เด่นชัด แต่หลักข้อเชื่ออธำเนเซียกป็ฏิเสธควำมถูกต้องโดยกล่ำวว่ำ “และถึงกระนั้นพระองค์ทั้งหมดนี้ กไ็ม่ใช่
พระเจ้ำสำมพระองค์ แต่เป็นพระเจ้ำองค์เดียว” 

 กำรฝ่ำฝืนควำมหมำยของค ำอย่ำงชัดเจน ซึ่งหลักข้อเชื่ออธำเนเซียไม่มีค ำอธิบำยนอกจำกกำรปฏเิสธแบบ
ดันทุรังนี้ จะต้องถูกปฏิเสธ เว้นแต่ว่ำจะมีปัจจัยที่ท ำให้ฟังขึ้น ดังเช่น กำรสนับสนุนอย่ำงชัดเจนจำกพระคัมภีร์  
แต่พระคัมภีร์ได้สอนสูตรทรีอินวัน (สำมรวมอยู่ในหนึ่ง) อย่ำงของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพจริงๆไหม?  ผู้
เชื่อในตรีเอกำนุภำพส่วนมำกยอมรับว่ำไม่มีสูตรนี้อยู่ในพระคัมภีร์  ตัวอย่ำงเช่น ดร.ชำร์ล ซี ไรร่ี ผู้เขียนพระ
คัมภีร์ฉบับศึกษาของไรรี่38 และเป็นศำสตรำจำรย์วิชำศำสนศำสตร์ระบบที่สถำบันศำสนศำสตร์ดัลลำส39มำ
ยำวนำน กย็อมรับอย่ำงน่ำประหลำดใจว่ำ 
 

แต่มีหลำยหลักค ำสอนที่ได้รับกำรยอมรับจำกบรรดำผู้ เชื่อกลุ่มอีแวนเจลิคอลว่ำได้สอนไว้อย่ำงชัดเจนในพระ
คัมภีร์โดยไม่มีข้อควำมจำกพระคัมภีร์มำสนับสนุน  หลักค ำสอนของตรีเอกำนุภำพให้ตัวอย่ำงที่ดีที่สดุของเรื่องนี้   
มันก็เป็นธรรมที่จะบอกว่ำพระคัมภีร์ไม่ได้สอนหลักค ำสอนของตรีเอกำนุภำพอย่ำงชัดเจน  อันที่จริงไม่มี
ข้อควำมจำกพระคัมภีร์มำสนับสนุนแม้แต่ข้อควำมเดียว หำกข้อควำมจำกพระคัมภีร์ที่มำสนับสนุนนั้นเรำ
หมำยถึงข้อหรือตอนจำกพระคัมภีร์ที่กล่ำวไว้ ‘ชัดเจน’ ว่ำมีพระเจ้ำองค์เดียวที่ด ำรงอยู่ในสำมบุคคล ... กำร
ยกตัวอย่ำงข้ำงต้นพิสูจน์ให้เห็นกำรเข้ำใจผิดที่สรุปว่ำ ถ้ำสิ่งนั้นไม่มีข้อควำมจำกพระคัมภีร์มำสนับสนุน เรำกไ็ม่

 
38 Ryrie Study Bible 
39 Dallas Theological Seminary 
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สำมำรถจะสอนผลลัพธ์นั้นได้อย่ำงชัดเจน ... หำกเป็นเช่นนั้น ผมกค็งไม่สำมำรถสอนหลักค ำสอนของตรีเอกำนุ
ภำพ หรือควำมเป็นพระเจ้ำของพระคริสต์ หรือควำมเป็นพระเจ้ำของพระวิญญำณบริสุทธิ์ได้ (ศาสนศาสตร์
พ้ืนฐาน หน้ำ 89-90)40 

 
มิลลำร์ด เอริกสัน ผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพที่มีชื่อเสียงและผู้ เชี่ยวชำญในหลักค ำสอนตรีเอกำนุภำพ และ

ผู้เขียนหนังสอื ศาสนศาสตรค์ริสเตียน41 เขียนไว้ว่ำ 
 

[ตรีเอกำนุภำพ] ไม่ได้มีสอนไว้ชัดเจนหรือแน่ชัดจำกที่ไหนในพระคัมภรี์ แต่กไ็ด้รับกำรยอมรับอย่ำงกว้ำงขวำงว่ำ
เป็นหัวใจของหลักค ำสอน ซึ่งจ ำเป็นอย่ำงย่ิงกับควำมเชื่อของคริสเตียน ในเรื่องนี้ มันตรงกันข้ำมกับสิ่งที่เป็น
ควำมจริงจำกหลักค ำสอนของพระคัมภีร์อย่ำงแท้จริง กล่ำวคือ มีควำมเกี่ยวพันกนัโดยตรงระหว่ำงควำมชัดเจน
ของหลักค ำสอนในพระคัมภีร์กบัควำมส ำคัญของหลักค ำสอนที่มีต่อควำมเชื่อและชีวิตของคริสตจักร (พระเจา้ใน
สามองค์บุคคล: การตีความร่วมสมยัของตรีเอกานุภาพ, หน้ำ 11)42  

 
วิธีที่ดีเย่ียมในกำรอธิบำยแบบให้พ้นตัวถึงรำกฐำนควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำเป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกันของ

ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ โดยกำรตั้งสมมุติฐำนว่ำสำมบุคคลร่วม “แก่นแท้” (homoousios) เดียวกันนั้นไม่
น่ำเชื่อถือ  นั่นไม่เพียงเพรำะค ำว่ำ homoousios ไม่มีอยู่ในพระคัมภีร์เท่ำนั้น แต่ยังเป็นเพรำะแก่นแท้ที่มี
ร่วมกัน จะบอกถึงลกัษณะของความเชือ่วา่พระเจา้เป็นสามบุคคลทีแ่ตกต่างกนัซึง่เหมือนกบัลกัษณะของความ
เชือ่ในตรีเอกานุภาพ!  ไม่ว่ำเรำจะพูดถึงกำรรวมเป็นหนึ่งของพระเจ้ำสำมพระองค์ (ควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำเป็น
สำมบุคคลที่แตกต่ำงกนั) หรือกำรรวมเป็นหนึ่งของสำมองค์บุคคลในพระเจ้ำองค์เดียว (ควำมเชื่อในตรีเอกำ
นุภำพ) ทั้งสำมพระองค์กร่็วมแก่นแท้หรือเนื้ อแท้เดียวกันของควำมเป็นพระเจ้ำ  กำรน ำแนวคิด “แก่นแท้
เดียวกัน” มำใช้กับสำมองค์บุคคลซึ่งแต่ละองค์ต่ำงก็เป็นพระเจ้ำ “อย่ำงสมบูรณ์” นั้นไม่ได้ท ำให้ทั้งสำม
พระองค์เป็น “พระเจ้ำองค์เดียว” มันแค่ท ำให้พระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์ทั้งสำมพระองค์เป็นอันหนึ่งอันเดียวกัน
อย่ำงแท้จริง ดังนั้นแนวคิดเกี่ยวกับ homoousios (แก่นแท้เดียวกัน) ซ่ึงรู้กันว่ำใช้คร้ังแรกโดยบำสิลิดิส นักศำ
สนศำสตร์ที่ เชื่อแบบนอสติก และต่อมำได้รับกำรรับรองในกำรสังคำยนำแห่งไนเซียที่มีค ำคัดค้ำนของ
บำทหลวงบำงคนจำกทั้งสองฝ่ำย แนวคิดนี้ จึงไม่ได้ช่วยควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ แต่แท้จริงแล้วกลับท ำให้
เห็นสิ่งที่ไม่ต้องกำรที่ว่ำ ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพมีควำมใกล้เคียงกับควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำเป็นสำมบุคคลที่
แตกต่ำงกนั!

 รำกฐำนเกี่ยวกับควำมเชื่อในพระเจ้ำสำมองค์ที่แตกต่ำงกันของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ เห็นได้ใน
หนังสือหลำยเล่ม อย่ำงเช่น ตรีเอกานุภาพทีลื่มเอ่ยถึงของ เจมส์ อำร์ ไวท์43 หนังสือที่รับรองโดย เจ ไอ แพ็ค

 
40 Basic Theology, pp. 89-90 
41 Millard Erickson; Christian Theology 
42 God in Three Persons: A Contemporary Interpretation of the Trinity, p.11 
43 The Forgotten Trinity; James R. White 
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เกอร์, กลีสัน อำร์เคอร์, นอร์แมน ไกสเ์ลอร์ และจอห์น แมคอำร์เธอร์44 แสดงให้เหน็ถึงกำรยอมรับในหมู่ผู้น ำ
กลุ่มอแีวนเจลิคอล   

 อันดับแรกไวท์ให้ค ำจ ำกัดควำมของตรีเอกำนุภำพที่เขำเรียกว่ำ “สั้น กระชับ และถูกต้อง” ดังนี้ ว่ำ 
“ภำยในตัวตนเดียวซึ่งกค็ือพระเจ้ำนั้น มีสำมบุคคลที่เท่ำเทียมกันและด ำรงอยู่นิรันดร์ด้วยกันคือ  พระบิดำ 
พระบุตร และพระวิญญำณบริสุทธิ์” (หน้ำ 26) ตรงนี้ ไวท์แยกให้เห็นควำมแตกต่ำงระหว่ำง “ตัวตน”  กับ 

“บุคคล” โดยที่พระเจ้ำเป็นสำมองค์บุคคล กระนั้นกม็ีตัวตนเดียว  ไวทอ์ธบิำยเร่ืองนี้ ว่ำ 

“เมื่อพูดถึงตรีเอกำนุภำพ เรำต้องตระหนักว่ำเรำก ำลังพูดถึงหนึ่ง “อะไร” และสำม “ใคร”  หนึ่ง “อะไร” กค็ือ
ตัวตนหรือแก่นแท้ของพระเจ้ำ  สำม “ใคร” กค็ือ พระบิดำ พระบุตร และพระวิญญำณ” 

 ด้วยเหตุนี้ ค ำกล่ำงอ้ำงของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพว่ำเป็นควำมเชื่อในพระเจ้ำองค์เดียวจึงขึ้นอยู่กับ
แนวคิดของ “ตัวตนเดียว”45 หรือ “แก่นแท้เดียว” มำกกว่ำจะเป็น “บุคคลเดียว”46  ควำมพยำยำมที่จะให้
ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพมีควำมคล้ำยคลึงกบัควำมเชื่อในพระเจ้ำองค์เดียวอยู่บ้ำงนั้น ไวทจ์ึงถูกบีบที่จะท ำให้
พระเจ้ำเป็น “อะไรอย่างหนึง่” ไม่ใช่ “ใครคนหนึง่”47 ซึ่งเป็นค ำอธิบำยที่หมิ่นประมำทพระเจ้ำ  พระเจ้ำของ
ควำมเชื่ อในตรีเอกำนุภำพตำมหลักแล้วก็คือ “สิ่ง” (“it”   หรือ “มัน”) ไม่ใช่ “บุคคล” (“He”  หรือ 
“พระองค”์)

 ถ้ำคุณใช้สิ่งนี้ ให้หมำยควำมว่ำ พระเจ้ำของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพไม่ใช่บุคคล คุณก็คิดถูกแล้ว  เทอร์
ทูลเลียนกล่ำวว่ำ “พระเจ้ำเป็นนำมส ำหรับแก่นสำร (ดูที่ เจ เอน็ ดี เคลล่ี ในหลกัค าสอนของคริสเตียนยุคแรก 
หน้ำ 114)”  ซี เอส ลูอิส48 ผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพอย่ำงเตม็หัวใจกล่ำวไว้ว่ำ “ศำสนศำสตร์คริสเตียนไม่เชื่อว่ำ
พระเจ้ำจะทรงเป็นบุคคล  แต่เชื่อว่ำในพระองค์นั้นตรีเอกภำพของสำมองค์บุคคลสอดคล้องกับควำมเป็น
อนัหนึ่งอันเดียวกันของควำมเป็นพระเจ้ำ  นั่นกห็มำยควำมว่ำ ศำสนศำสตร์คริสเตียนเชื่อว่ำพระองค์เป็นอะไร
อย่ำงหนึ่งที่แตกต่ำงจำกบุคคลมำก” (ทศันะของ คริสเตียน หน้ำ 79)49 

 ในหลักเหตุผลที่แปลกประหลำดของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพที่เพียงแค่ใช้ “เดียวกัน” ดังใน “แก่นแท้
เดียวกัน” กท็ ำให้ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพมีคุณสมบัติพอที่จะเป็นควำมเชื่อในพระเจ้ำเพียงองค์เดียว  นี่คือ
สิ่งที่เรำอำจเรียกว่ำ “ควำมเชื่อในพระเจ้ำเพียงองค์เดียวโดยค ำศัพท์”  วิธีเดียวที่ผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพจะ
ได้มำซึ่ง “พระเจ้ำเดียว” จำกแนวคิดของ “แก่นแท้เดียว” กค็ือกำรก ำหนดให้พระเจ้ำเป็นสสำร (เทอร์ทูล

 
44 J.I. Packer; Gleason Archer; Norman Geisler; John MacArthur 
45 “one Being” 
46 “one Person” 
47 a what, not a who 
48 C. S. Lewis 
49 Christian Reflections, p.79 



14 

 

เลียน) ซึ่งเป็นเหตุผลที่บรรดำผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพ เช่น เจมส์ ไวทไ์ม่รีรอที่จะกล่ำวว่ำพระเจ้ำคือ “อะไร”50 
อย่ำงหนึ่ง 

 มันน่ำแปลกที่แนวคิดเกี่ยวกบัควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำเป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกนัของ “สำมองค์บุคคลซึ่งแต่
ละองค์บุคคลต่ำงกเ็ป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์” (จงสังเกตค ำส ำคัญว่ำ “อย่ำงสมบูรณ์”) ไม่ท ำให้ควำมเชื่อใน
ตรีเอกำนุภำพหมดคุณสมบัติจำกกำรเป็นควำมเชื่อในพระเจ้ำเพียงองค์เดียว   นี่เป็นควำมพยำยำมที่จะมีทั้ง
สองทำง คือที่จะมีควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำมีเพียงองค์เดียวและกเ็ชื่อว่ำพระเจ้ำเป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกนั ที่จะมี
พระเจ้ำเดียวและกม็ีพระเจ้ำสำมพระองค์ โดยที่แต่ละพระองค์เป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์  ในกำรวิเครำะห์
สุดท้ำยนี้  เหตุผลที่วกวนมำกของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพเป็นผลมำจำกควำมพยำยำมที่จะพิสูจน์ในทำง
คณิตศำสตร์ให้ได้ว่ำสำมเท่ำกบัหนึ่ง หรือ 1/3  เท่ำกบัหนึ่ง 

 ไวทก์ล่ำวต่ออีกว่ำ “พระบิดำไม่ใช่ 1/3 ของพระเจ้ำ พระบุตรไม่ใช่ 1/3 ของพระเจ้ำ พระวิญญำณไม่ใช่ 1/3  
ของพระเจ้ำ  แต่ละพระองค์ต่ำงกเ็ป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์  แต่ละพระองค์มีควำมเท่ำเทยีมกนัและด ำรงอยู่นิ
รันดร์ด้วยกัน”  ค ำกล่ำวนี้ มีปัญหำเพรำะถ้ำพระเจ้ำเป็นสำมองค์บุคคล แล้วทุกองค์ก็เป็น “พระเจ้ำอย่ำง
สมบูรณ์” (จงสงัเกตค ำว่ำ “อย่ำงสมบูรณ์” ซึ่งบรรดำผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพหมำยถึงพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์และ
อย่ำงแท้จริง) กจ็ะต้องมีทั้งสำมองค์บุคคลในเวลำเดียวกัน  มิฉะนั้นพระองค์กจ็ะเป็นพระเจ้ำเพียงบำงส่วน 
(เว้นแต่ว่ำเรำจะเปล่ียนค ำนิยำมของ “พระเจ้ำ” โดยใช้ค ำพูดที่บิดเบือนควำมหมำยให้เข้ำใจผิดๆ) 

 ปัญหำย่ิงลึกกว่ำนั้นอีก  เพรำะถ้ำพระเยซูไม่ได้เป็นทั้งสำมองค์บุคคลในเวลำเดียวกัน พระองค์กจ็ะไม่ใช่
พระเจ้ำเลย  เพรำะว่ำพระเจ้ำจะต้องด ำรงอยู่เป็นสำมองค์บุคคลเสมอ  ถ้ำไม่เช่นนั้นแล้วเรำกก็ ำลังเปล่ียน 
“ควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำมีเพียงองค์เดียว” ของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพให้ตกอยู่ในข่ำยของควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำ
เป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกัน  ไวท์ปฏิเสธควำมคิดที่ว่ำพระเยซูทรงเป็นหนึ่งในสำมของพระเจ้ำ แต่กป็ฏิเสธ
ไม่ได้ว่ำพระเยซูทรงเป็นหนึ่งในสำมของตรีเอกำนุภำพ ในแง่ที่เป็นหนึ่งในสำมองค์บุคคลของตรีเอกำนุภำพ ซึ่ง
บรรดำผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพถือว่ำเท่ำเทยีมกบัพระเจ้ำ 

 ค ำยืนยันของไวท์ว่ำทั้งสำมองค์ต่ำงกเ็ป็น “พระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์” แต่เป็นกำรยืนยันที่ไม่มีข้อ สนับสนุน
ของความเชือ่ว่าพระเจา้เป็นสามบุคคลทีแ่ตกต่างกนัขนำนแท้และดั้งเดิม  แต่บรรดำผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพก็
ปฏิเสธอย่ำงร้อนแรงว่ำหลักค ำสอนของพวกเขำเป็นควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำเป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกนั และพวก
เขำท ำเช่นนี้ โดยยืนกรำนว่ำ พระเจ้ำจะไม่ใช่พระเจ้ำโดยมีพระบิดำแต่เพียงล ำพัง หรือมีพระบุตรแต่เพียงล ำพัง 
หรือมีพระวิญญำณแต่เพียงล ำพัง แต่โดยมีทั้งสำมพระองค์รวมกัน  นี่เป็นหนึ่งในสองหลักกำรพื้ นฐำนของ
ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ (คำร์ล บำร์ธ) และกล่ำวไว้อย่ำงชัดเจนในค ำพูดต่อไปนี้ ของมิลลำร์ด เอริกสนั51 ผู้
แทนที่มีชื่อเสยีงของควำมเชื่อในตรีเอกำ   นุภำพดังนี้ ว่ำ

 
50 God is a “what” 
51 Erickson 
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พระเจ้ำจะไม่สำมำรถด ำรงอยู่เพียงแค่พระบิดำ หรือเพียงแค่พระบุตร หรือเพียงแค่พระวิญญำณบริสุทธิ์ หรือ
เพียงแค่พระบิดำกับพระบุตร หรือเพียงแค่พระบิดำกับพระวิญญำณ หรือเพียงแค่    พระบุตรกับพระวิญญำณ 
โดยไม่มีองค์ที่สำมของพระองค์เหล่ำนี้ ในกรณีดังกล่ำวนั้น  นอกจำกนี้ กไ็ม่มีพระองค์ใดจำกสำมพระองค์ จะ
สำมำรถด ำรงอยู่ได้โดยไม่ได้เป็นส่วนของตรีเอกำนุภำพ... ไม่มีพระองค์หนึ่งพระองค์ใดมีพลังชีวิตภำยในตัวเอง
เพียงล ำพัง  แต่ละพระองค์จะสำมำรถด ำรงอยู่ได้กต่็อเมื่อเป็นส่วนของพระเจ้ำที่ประกอบด้วยสำมองค์เท่ำนั้น 
(พระเจา้ในสามองค์บุคคล หน้ำ 264)52

 
 ค ำกล่ำวของเอริกสันที่ว่ำ “ไม่มีพระองค์หนึ่งพระองค์ใดมีพลังชีวิตภำยในตัวเองโดยล ำพัง” เป็นวิธี
อธิบำยที่น่ำตกใจที่สุดในกำรอธิบำยถึงผู้ที่ควรจะเป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์ (และในกรณีของพระบิดำจะ
ขัดแย้งอย่ำงจังกับยอห์น 5:26 ที่กล่ำวว่ำ “พระบิดำทรงมีชีวิตในพระองค์เอง”)  ค ำกล่ำวที่น่ำตกใจพอๆกันก็
คือ “ไม่มีพระองค์ใดจำกสำมพระองค์นี้ จะสำมำรถด ำรงอยู่ได้โดยไม่ได้เป็นส่วนของตรีเอกำนุภำพ”  เอริกสัน
ไม่ได้แค่พูดว่ำพระเจ้ำทรงด ำรงอยู่ในสำมพระองค์ แต่ว่ำแต่ละพระองค์ไม่มีพลังอ ำนำจในกำรด ำรงอยู่ด้วย
ตนเองนอกกรอบของตรีเอกำนุภำพ!  ค ำกล่ำวนั้นน่ำจะจงใจให้เป็นวิธีหลีกเลี่ยงกำรเป็นควำมเชื่อในพระเจ้ำ
สำมบุคคลที่แตกต่ำงกนัอย่ำงชัดเจน

ค ำกล่ำวของเอริกสันที่ท ำให้งงว่ำ “ไม่มีพระองค์ใดจำกสำมพระองค์นี้ จะสำมำรถด ำรงอยู่ได้โดยไม่ได้เป็น
ส่วนของตรีเอกำนุภำพ” ได้ท ำลำยควำมหมำยของกำรเป็นพระเจ้ำอย่ำงได้ผล  ถ้ำพระเยซู (หรือพระบิดำ หรือ
พระวิญญำณ) เป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์ละก ็กำรด ำรงอยู่ของพระองค์กจ็ะไม่ขึ้นอยู่กับใครอื่น เพรำะพระเจ้ำ 
“ทรงเป็น”  พระเจ้ำทรงเป็น “เรำเป็นผู้ที่เรำเป็น” หรือ “เรำจะเป็นผู้ที่เรำจะเป็น”53  ไม่มีสิ่งใดจะสำมำรถ
จ ำกัด หรือก ำหนด หรือจ ำกัดขอบเขตกำรด ำรงอยู่ของพระเจ้ำได้  แต่ในควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพนั้น ควำม
เป็นจริงในกำรด ำรงอยู่สูงสุดนั้นไม่ใช่พระเจ้ำเอง แต่เป็นกรอบของพระเจ้ำสำมพระองค์ที่ก ำหนดกำรด ำรงอยู่
ของสำมองค์บุคคล ซึ่งไม่มีพระองค์ใดจะสำมำรถด ำรงอยู่นอกตรีเอกำนุภำพได้ (มิลลำร์ด เอริกสนั)  นั่นเป็น
เหตุที่พระเจ้ำตรีเอกภำพจึงไม่ใช่ “บุคคล” หนึ่ง (ซี เอส ลูอสิ) แต่เป็น “สิ่ง” หนึ่ง (เจมส ์ไวท)์54  

 ค ำกล่ำวของเอริกสันที่ว่ำ “พระเจ้ำไม่สำมำรถด ำรงอยู่เพียงแค่พระบิดำ หรือเพียงแค่เป็นพระบุตร หรือ
เพียงแค่เป็นพระวิญญำณบริสุทธิ์” นั้น ขัดแย้งตรงๆกับค ำยืนยันของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพว่ำ พระบิดำ
ทรงเป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์ พระบุตรทรงเป็นพระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์ และพระวิญญำณทรงเป็นพระเจ้ำอย่ำง
สมบูรณ์

 ควำมจริงที่เห็นได้ชัดกค็ือ เอริกสนัก ำลังพยำยำมจะท ำภำรกิจที่เป็นไปไม่ได้ในกำรอธิบำยควำมเชื่อในตรี
เอกำนุภำพ ซึ่งเป็นหลักค ำสอนที่ไม่เคยมีกำรอธบิำยได้อย่ำงสอดคล้องกันมำสองพันปี  นั่นคือเหตุผลว่ำท ำไม

 
52 God in Three Persons, p.264 
53 ฉบับอมตธรรมร่วมสมัย 
54 God is not a “person” (C.S. Lewis) but a “what” (James White) 
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ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพมักจะถูกกล่ำวว่ำเป็นควำมล ้ำลึก55 (เปรียบเทยีบกับไวท ์หน้ำ 173 “ควำมล ้ำลึกที่
เกินควำมเข้ำใจของมนุษย์”)56 ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพยังคงเป็นควำมล ้ำลึกมำจนถึงศตวรรษที่ 21 เพรำะ
บรรดำผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพยังคงไม่สำมำรถอธบิำยให้สอดคล้องกนัได้ว่ำทั้งสำมพระองค์ ซึ่งแต่ละพระองค์ก็
เป็น “พระเจ้ำอย่ำงสมบูรณ์และอย่ำงแท้จริง” นั้นจะสำมำรถรวมกันเป็นพระเจ้ำเพียงองค์เดียวได้อย่ำงไร  สิ่ง
นี้อธบิำยถึงกำรหลบเลี่ยงให้เป็น “ควำมล ำ้ลึก” แม้จะด้วยควำมคิดอนัหลักแหลมอย่ำงของออกัสตินกต็ำม 

 แต่นั่นไม่ใช่ควำมหมำยของ “ควำมล ำ้ลึก” ตำมพระคัมภีร์  ควำมล ำ้ลึกที่กล่ำวถึงในพระคัมภีร์  ไม่ใช่สิ่ง
ที่ไร้เหตุผลหรือสิ่งที่เกนิควำมเข้ำใจ แต่เป็นสิ่งที่ไม่สำมำรถอธิบำยได้กเ็พรำะเรำขำดข้อมูลที่ส ำคัญบำงอย่ำง นี่
เป็นควำมจริงแม้ในกำรใช้ค ำนี้ ในทำงโลก เช่น ควำมล ำ้ลึกของวิธีกำรสร้ำงพีระมิดต่ำงๆ  หรือควำมล ำ้ลึกหรือ
ควำมลึกลับที่ถูกสืบสวนสอบสวนโดยเชอร์ล็อก โฮล์ม57 (แต่เมื่อเขำไขปัญหำได้ มันกไ็ม่เป็นควำมลึกลับที่
เข้ำใจยำกอกีต่อไป)   

 เปำโลกล่ำวว่ำเรำเข้ำใจควำมล ้ำลึกได้กระจ่ำงชัดเมื่อพระเจ้ำทรงเปิดเผยสิ่งนั้นกับเรำคือ “ทรงให้ทุกคน
เห็นว่ำอะไรคือแผนงำนของควำมล ้ำลึกที่พระเจ้ำผู้ทรงสร้ำงทุกสิ่ง ทรงปิดบังไว้ตลอดหลำยยุคที่ผ่ำนมำ” 
(เอเฟซัส 3:9)  เปำโลปรำรถนำจะ “ประกำศข้อล ้ำลึกของพระคริสต์” ที่ไม่ใช่ว่ำจะไม่สำมำรถเข้ำใจได้ แต่ 
“เพื่อข้ำพเจ้ำจะได้ประกำศเร่ืองรำวอย่ำงแจ่มชัดตำมที่ควร” (โคโลสี 4:3-4) เป็นค ำกล่ำวที่แทบจะไม่เป็นจริง
กบัควำมล ำ้ลึกของตรีเอกำนุภำพ 

 ในควำมเชื่อตรีเอกำนุภำพนั้น ควำมล ำ้ลึกกยั็งคงเป็นควำมล ำ้ลึกแม้หลังจำกที่ ได้อธิบำยแล้วกต็ำม!   แต่
ในพระคัมภีร์ไม่ได้กล่ำวเช่นนั้น  พจนำนุกรมพระคัมภีร์ต่อไปนี้กล่ำวได้ถูกต้องว่ำ ควำมล ้ำลึกไม่ใช่สิ่งที่ “ไม่
สำมำรถหำค ำตอบได้” แต่เป็นสิ่งที่ “เม่ือถูกเปิดเผยกร็ู้กนัและเข้ำใจได้” 

 
แต่ในขณะที่ “ควำมล ำ้ลึก” (mystery) อำจหมำยถึงและกำรใช้ในปัจจุบันมักจะหมำยถึง ควำมลับที่ไม่สำมำรถ
หำค ำตอบได้  นี่ ไม่ใช่ควำมหมำยของค ำ mystērion ในภำษำกรีกดั้งเดิมและในพระคัมภีร์ภำษำกรีก  ค ำ 
mystērion ในพระคัมภีร์ใหม่หมำยถึงควำมลับที่ก ำลังจะเปิดเผยหรือแม้แต่ได้ถูกเปิดเผย ซึ่งยังอยู่ในวิถีของ
พระเจ้ำในกำรท ำบำงสิ่ง และพระเจ้ำจะต้องเปิดเผยกับมนุษย์ทำงพระวิญญำณของพระองค์   ดังนั้นเองค ำนี้ จึง
ใกล้เคียงมำกกับค ำ apokalypsis ในพระคัมภีร์ใหม่ที่หมำยถึง “กำรเปิดเผย” (revelation)  Mystērion เป็น
ควำมลับที่ชั่วครำว ซึ่งเมื่อใดที่ถูกเปิดเผยให้ทรำบและเข้ำใจ กจ็ะไม่เป็นควำมลับอีกต่อไป  (พจนำนุกรมนิวไบ
เบิ้ล, พิมพ์ครั้งที่ 3, “ควำมล ำ้ลึก”)58 

 

 
55 มำจำกค ำกรีกว่ำ “μυστήριον” พระคัมภีร์ฉบับภำษำไทยมีแปลอกีว่ำ “ควำมลึกลับ” และ “ควำมลึกล ำ้” (ผู้แปล) 
56 cf. White, p.173, “a mystery beyond the comprehension of man” 
57 Sherlock Holmes เป็นนักสบืในนิยำยสบืสวนสอบสวนเขียนโดย เซอร์อำเธอร์ โคนัน ดอยล์ ในช่วงปลำยศตวรรษที่ 19 (ผู้แปล) 
58 New Bible Dictionary, 3rd ed., “Mystery” 

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AD%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B9%80%E0%B8%98%E0%B8%AD%E0%B8%A3%E0%B9%8C_%E0%B9%82%E0%B8%84%E0%B8%99%E0%B8%B1%E0%B8%99_%E0%B8%94%E0%B8%AD%E0%B8%A2%E0%B8%A5%E0%B9%8C
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 ควำมจริงแล้วค ำสอนที่ไม่ตรงตำมพระคัมภีร์ของควำมเชื่อแบบซำเบลเลียสหรือโมดำลิส59 (ซึ่งกล่ำวใน
ประวัติศำสตร์แห่งควำมรอดว่ำ พระเจ้ำถูกส ำแดงให้เห็นในสำมสถำนะคือ พระบิดำ พระบุตร และพระ
วิญญำณ เหมือนกับกำรที่น ้ำ (H2O) สำมำรถจะเป็นของเหลว น ้ำแขง็ หรือ ไอน ้ำ) มีควำมเป็นเหตุเป็นผล
แบบไม่จ ำกัดมำกกว่ำควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ  นั่นเป็นเพรำะควำมเชื่อแบบโมดำลิสไม่ขัดแย้งในตัวเอง
เหมือนกับควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำเป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกัน  หำกควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพมีควำมเป็นเหตุ
เป็นผลและสอดคล้องในตัวเอง มันสำมำรถเป็นเช่นนั้นได้ในรูปของควำมเชื่อแบบโมดำลิสหรือควำมเชื่อว่ำ
พระเจ้ำเป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกันโดยสมบูรณ์ ซึ่งทั้งสองควำมเชื่อนี้ ไม่ตรงตำมพระคัมภีร์เช่นเดียวกบัควำม
เชื่อในตรีเอกำนุภำพ 

 ควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำเป็นสำมองค์ที่แตกต่ำงกัน ซึ่งเป็นกรณีพิเศษของควำมเชื่อในพระเจ้ำหลำยองค์ที่คำด
กนัว่ำน่ำจะยืมมำจำกภำษำของควำมเชื่อในพระเจ้ำหลำยองค์  และกเ็ป็นเช่นนั้น ศำสนำฮินดูที่มีชื่อเสยีงในกำร
นับถือพระเจ้ำหลำยองค์บำงคร้ังจะพูดถึง “เนื้ อแท้ของพระเจ้ำ” หรือ “แก่นแท้ของพระเจ้ำ”60 ซึ่ งเป็น
ข้อเทจ็จริงที่เผยให้เห็นเพิ่มเติมถึงควำมเกี่ยวดองกันของควำมเชื่อใน    ตรีเอกำนุภำพกับควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำ
เป็นสำมองค์ที่แตกต่ำงกนัและควำมเชื่อในพระเจ้ำหลำยองค์

 ค ำ “แก่นแท้ของพระเจ้ำ” ของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพยังใช้ในต ำนำนเทพเจ้ำกรีกที่เชื่อในพระเจ้ำ
หลำยองค์61และในควำมเชื่อแบบนอสติก62 แต่เป็นที่น่ำสังเกตว่ำไม่ได้มีอยู่ในพระคัมภีร์ภำษำฮีบรูและภำษำ
กรีก! 

 ในสมัยที่ผมเป็นผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพที่ดีคนหนึ่งนั้น ผมเชื่อควำมเป็นพระเจ้ำในสำมพระภำค  เพรำะ
เรำที่เป็นผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพ เรำได้เชื่อในสำมพระองค์ที่เท่ำเทียมกัน  เรำไม่สำมำรถจะพูดถึงพระเจ้ำองค์
เดียวได้อย่ำงที่ควร แต่จะพูดถึงควำมเป็นพระเจ้ำเดียว  สิ่งที่แปลกกค็ือเรำไม่สำมำรถจะพูดถึง “พระเจ้ำสำม
องค์” ได้ แม้ว่ำแต่ละ “องค์บุคคล” เหล่ำนี้  (ตำมที่บรรดำผู้เชื่อในตรีเอกำ  นุภำพเรียกกนั) จะเป็นพระเจ้ำที่
สมบูรณ์และเป็นพระเจ้ำที่เท่ำเทยีมกันกต็ำม  เรำมีสทิธิ์อย่ำงเตม็ที่ที่จะพูดถึงพระเจ้ำสำมองค์ในตรีเอกำนุภำพ 
ไม่ใช่แค่ว่ำสำมองค์บุคคล ที่ถูกกล่ำวว่ำมี “แก่นแท้” เดียวกนัที่มำจำกค ำกรีกว่ำ “ousia” ซ่ึงเป็นค ำที่เหมำะจะ
ใช้กับสิ่งที่เป็นวัตถุหรือสสำรมำกกว่ำ แต่ได้ถูกดึงเข้ำมำใช้ในควำมเชื่อตรีเอกำนุภำพเพรำะไม่สำมำรถจะหำค ำ
ที่ดีกว่ำนี้ ได้  เมื่อคุณเร่ิมคิดค้นค ำ ต่ำงๆ เช่น “ตรีเอกำนุภำพ” หรือ “พระเจ้ำพระบุตร” หรือ “พระเจ้ำที่มำ
เป็นมนุษย์” มันกจ็ะบีบให้คุณคิดค้นค ำอื่นๆขึ้นมำ เช่น “แก่นแท้” และก ำหนดควำมหมำยให้กับค ำเหล่ำนั้น 
เช่น กบัค ำ “พระเจ้ำ” ที่พระคัมภีร์ไม่ได้หมำยควำมเช่นนั้น

 
59 Sabellianism หรือ Modalism มีควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำมีองค์เดียวและไม่ได้เป็นสำมบุคคลที่แตกต่ำงกันแต่อยู่ในรูปของบทบำทหรือสถำนะที่
แตกต่ำงกนั (ผู้แปล) 
60 เคล้ำส์ คลอสติเมเออร์, สารานุกรมฉบับย่อของศาสนาฮินดู, หน้ำ 124; เคล้ำส์ คลอสติเมเออร์, ส ารวจศาสนาฮินดู, หน้ำ 487; สตีเว่น โรเซน, 
สาระส าคัญของศาสนาฮินด,ู หน้ำ 193; ศรี สวำมี ศิวะนันดำ, เรือ่งเกีย่วกบัศาสนาฮินด,ู หน้ำ 143 
61 ริชำร์ด คำลด์เวลล์, บ่อเกิดของพระเจา้ต่างๆ, ออ๊กซ์ฟอร์ด, หน้ำ 137 
62 ชอง-มำร์ค นำร์บอนน์, โพลตินสัในการตอบโตก้บัหลกัค าสอนของผูเ้ชือ่แบบนอสติก, หน้ำ 39; ฌอน มำร์ติน, ผูเ้ชือ่แบบนอสติก, หน้ำ 38 
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 ถ้ำ “พระเจ้ำเป็นวิญญำณ” (ยอห์น 4:24) แล้วพระเจ้ำจะมีแก่นแท้ได้อย่ำงไร?  ในควำมไม่สม เหตุสม
ผลของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพกบัแนวคิดทำงวัตถุสสำรที่เกี่ยวกบั “แก่นแท้” ซ่ึงไม่ได้ตั้งอยู่บนแนวทำงของ
พระคัมภีร์ ได้ถูกน ำมำใช้อธบิำยว่ำสำมำรถจะเป็นสำมองค์บุคคลในพระเจ้ำ “เดียว” ของควำมเชื่อในตรีเอกำ
นุภำพ  สำมัญส ำนึกบอกเรำว่ำ หำกมีสำมองค์บุคคล (ไม่ใช่แค่มีสำมใบหน้ำหรือสำมศีรษะในบุคคลเดียวกัน) 
ที่แต่ละองคก์เ็ป็นพระเจ้ำอย่างสมบูรณ ์กแ็สดงว่ำมีพระเจ้ำสำมองค์  นี่เถียงไม่ได้ในแง่กฎของไวยำกรณ์ ในแง่
ควำมหมำยของค ำ และภำษำที่ชัดเจน  แต่กระนั้นคริสเตียนทั้งหลำยที่รวมทั้งตัวผมเองก็มึนงงจนเรำไม่
สำมำรถจะมองเห็นได้ชัด  อำนุภำพในกำรล้ำงสมองของสิ่งที่เชื่อสืบทอดกันมำนั้นน่ำกลัวเพรำะมันท ำให้ตำ
บอดมืด  สภำพฝ่ำยวิญญำณของคริสตจักรกเ็ป็นเหมือนกบัที่พระเยซูตรัสไว้ว่ำ “คนตำบอดน ำทำงคนตำบอด” 
กบัผลที่ตำมมำอย่ำงหลีกเลี่ยงไม่ได้ที่ทั้งสอง “จะตกลงไปในบ่อ” (มัทธวิ 15:14, ลูกำ 6:39)

 ขอพระยำห์เวห์ทรงเมตตำต่อผู้ที่อยู่ในคริสตจักรที่แสวงหำควำมจริง และขอพระองค์ประทำนสิ่งที่
พระองค์ได้ทรงสญัญำกบัพวกเขำว่ำ 
 

“เรำจะน ำคนตำบอดไปในทำงที่พวกเขำไม่รู้จัก เรำจะพำเขำไปในเส้นทำงที่พวกเขำไม่ได้คุ้นเคย เรำจะให้ควำม
มืดข้ำงหน้ำพวกเขำกลับเป็นควำมสว่ำง จะท ำที่ขรุขระให้เป็นพื้นรำบ เรำจะท ำสิ่งเหล่ำนี้  และเรำจะไม่ทอดทิ้ง
พวกเขำ” (อสิยำห์ 42:16 ฉบับ ESV) 

 
 

กระแสประวติัศาสตร:์
คอนสแตนตินและการสงัคายนาแห่งไนเซีย

 
หลักค ำสอนของตรีเอกำนุภำพที่ใช้ภำษำไม่ตรงตำมพระคัมภีร์และซึมซับแนวคิด
ตำมปรัชญำกรีก เช่น “การมีแก่นแทเ้ดียวกนั”63 และ “การด ารงอยู่ร่วมกนั”64 และ 

“การบงัเกิดมาจากพระบิดาและด ารงอยู่ดว้ยกนัตัง้แต่นิรนัดรก์าล”65 
จะกลำยมำเป็นค ำสอนที่เป็นหลักของควำมเชื่อของคริสเตียนได้อย่ำงไร?  

ค ำตอบมีอยู่ในเหตุกำรณ์ทำงประวัติศำสตร์ของคริสตจักรยุคแรก
 

 รำวๆสำมร้อยปีหลังสมัยของพระเยซู ในเวลำนั้นคริสตจักรของคนต่ำงชำติก็ได้ตั้ งให้พระองค์เป็น
เป้ำหมำยของกำรนมัสกำรแล้ว  พระเยซูพระเจ้ำที่เรียกว่ำพระเจ้ำพระบุตรได้เป็นผู้ที่คริสตจักรของคนต่ำงชำติ 
(ที่ไม่ใช่ชำวยิว) แต่งตั้งขึ้นโดยถือว่ำตนเองมีสิทธิ์ที่จะยกระดับพระเยซูจำกกำรเป็นมนุษย์ให้เป็นพระเจ้ำ  กำร

 
63 Homoousios 
64 Hypostasis หรือ กำรมีธรรมชำติเดียวกนั (ผู้แปล) 
65 Eternal generation คือค ำสอนว่ำพระบุตรบังเกดิมำจำกพระบิดำตั้งแต่นิรันดร์กำลและดังนั้นจึงด ำรงอยู่นิรันดร์ด้วยกนั (ผู้แปล) 
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ยกมนุษย์ขึ้นเป็นพระเจ้ำนั้นวงสงัคมของคนต่ำงชำติในยุคสมัยนั้นต่ำงคุ้นเคยกันดี จริงๆแล้วชำวกรีกมีพระเจ้ำ
มำกมำยที่เห็นเป็นมนุษย์ และชำวโรมันกน็มัสกำรจักรพรรดิหลำยองค์ของพวกเขำเองเป็นพระเจ้ำ รวมทั้ง
คอนสแตนตินเองด้วย 

 วิธทีี่คริสตจักรของคนต่ำงชำติได้ยกพระเยซูขึ้นเป็นพระเจ้ำ ท ำให้เรำนึกถึงสิ่งที่พระเยซูตรัสถึงวิธทีี่บำงคน
ปฏบิัติกบัยอห์นผู้ให้บัพติศมำว่ำ “เขำได้ท ำกบัท่ำนตำมที่ต้องกำรแล้ว” (มัทธวิ 17:12)66  คริสตจักรต่ำงๆ ได้
กระท ำกับพระเยซูตำมที่พวกเขำต้องกำรอย่ำงไม่ละอำยใจเช่นเดียวกัน  พวกเขำคิดจริงๆหรือว่ำพระเยซูจะ
ทรงเห็นชอบให้พวกเขำ “ยกพระองค์ขึ้ น” เป็นพระเจ้ำ (เปรียบเทียบกับยอห์น 8:28

67 ที่  “ถูกยกขึ้ น” 
หมำยถึงกำรที่พระองค์ทรงถูกยกขึ้นบนกำงเขนต่ำงหำก)? 

 ตั้งแต่เวลำนั้นเป็นต้นมำ พระเยซูตำมพระคัมภีร์กเ็ลือนหำยไปจำกคริสตจักรของคนต่ำงชำติในเร่ืองของ
ควำมเชื่อและกำรปฏิบัติ และผู้ เข้ำมำแทนที่พระองค์กค็ือพระเยซูคริสต์ พระเจ้ำที่มำเป็นมนุษย์ของควำมเชื่อ
ในตรีเอกำนุภำพ

 เรำไม่ควรจะด่วนสรุปว่ำควำมตั้งใจของบรรดำผู้น ำคริสตจักรไม่ถูกต้องเมื่อพวกเขำท ำเช่นนี้   ในกำรยก
ย่องพระเยซูเป็นพระเจ้ำนั้น พวกเขำคิดว่ำสิ่งที่พวกเขำท ำเป็นสิ่งที่ถูกต้องโดยไม่น่ำสงสัย  แต่เจตนำที่ดีไม่ได้
ท ำให้กำรกระท ำที่ผิด กำรกระท ำที่รุนแรง กำรไหว้รูปเคำรพ หรือค ำสอนที่ไม่ได้เป็นตำมพระคัมภีร์กลำยเป็น
สิ่งที่ถูก เหมือนดังค ำกล่ำวที่ว่ำ “กำรกระท ำที่ชั่วร้ำยมักจะถูกบังตำด้วยเจตนำที่ดีเสมอ”68 
 

การยกพระเยซูข้ึนเป็นพระเจ้าใน ค.ศ. 325 และการยกพระวิญญาณข้ึนเป็นพระเจ้าใน ค.ศ. 
381 
 มีคริสเตียนน้อยคนที่รู้ ว่ำควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพไม่ได้รับกำรยอมรับโดยทั่วไปในคริสตจักรของคริส
เตียนจนกระทั่งปี ค.ศ. 381 สำมศตวรรษคร่ึงหลังจำกสมัยของพระคริสต์ ในปีของกำรสังคำยนำแห่งคอนส
แตนติโนเปิลที่เรียกประชุมโดยจักรพรรดิธีโอโดเซียสที่หนึ่ง69ของโรมันที่ได้รับรองว่ำพระวิญญำณบริสุทธิ์มี 
“แก่นแท้” เดียวกนักบัพระบิดำและพระบุตร  นั่นเป็นกำรประกำศอย่ำงเป็นทำงกำรคร้ังแรกในประวัติศำสตร์
ของคริสตจักร และด้วยค ำชี้ ขำดของคณะบำทหลวงนี้  พระวิญญำณบริสุทธิ์จึงได้ถูกประกำศให้เป็นพระองค์ที่
สำมในตรีเอกำนุภำพ  และก่อนที่เร่ืองนี้ จะเกิดขึ้น กไ็ม่ได้มีตรีเอกภำพของผู้ที่ด ำรงอยู่ “ในสภำวะเดียวกัน”  
ฉะนั้นกำรพูดถึงตรีเอกำนุภำพในพระคัมภีร์ใหม่ในช่วงนั้นจึงเป็นกำรพูดที่ผิดสมัย เพรำะคริสตจักรไม่ได้

 
66 มัทธิว 17:12 “แต่เรำบอกท่ำนทั้งหลำยว่ำเอลียำห์นั้นมำแล้ว และเขำทั้งหลำยไม่รู้จักท่ำน แต่เขำได้ท ำกบัท่ำนตำมที่ต้องกำรแล้ว บุตรมนุษย์กจ็ะ
ต้องทนทุกข์เพรำะน ำ้มือของพวกเขำเช่นกนั” 
67 ยอห์น 8:28 พระเยซูจึงตรัสกับเขำว่ำ “เมื่อพวกท่ำนยกบุตรมนุษย์ขึ้น ท่ำนกจ็ะรู้ว่ำเรำเป็นผู้นั้น และรู้ว่ำเรำไม่ได้ท ำอะไรตำมใจชอบ พระบิดำ
ทรงสอนเรำอย่ำงไร เรำกก็ล่ำวอย่ำงนั้น” 
68 The road to Hell is paved with good intentions หรือแปลตรงตัวว่ำ “เส้นทำงสู่นรกมักจะปูด้วยเจตนำที่ดี” (ผู้แปล) 
69 Theodosius I (จักรพรรดิธีโอโดเซียสที่ 1 ทรงเป็นจักรพรรดิองค์สดุท้ำยที่ปกครองทั้งจักรวรรดิโรมันตะวันตกและโรมันตะวันออก)  
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ยอมรับว่ำพระวิญญำณบริสุทธิ์เป็นส่วนหนึ่งของตรีเอกำนุภำพเลย จนกระทั่ง 350 ปีหลังจำกสมัยของพระ
คริสต์  

 กำรยกพระเยซูขึ้นเป็นพระเจ้ำอย่ำงเป็นทำงกำรนั้นเกิดขึ้นเมื่อคร่ึงศตวรรษก่อนหน้ำ ในกำรสงัคำยนำแห่ง
ไนเซียปี ค.ศ. 325 แม้ว่ำในพระคัมภีร์ใหม่จะไม่มีค ำกล่ำวที่ชัดเจน หรือตรงไปตรงมำ หรือเถียงไม่ได้ว่ำพระ
เยซูทรงเป็นพระเจ้ำ  อันที่จริงกำรยกพระเยซูขึ้ นเป็นพระเจ้ำได้เร่ิมต้นก่อนหน้ำนี้ อีกในช่วงคร่ึงหลังของ
ศตวรรษที่สอง เมื่อบรรดำผู้น ำคริสตจักรคนต่ำงชำติบำงส่วนมีค ำแถลงอย่ำงไม่เกรงขำมและไม่ยึดถือตำมพระ
คัมภีร์เกี่ยวกับควำมเป็นพระเจ้ำของพระเยซู  กำรยกพระเยซูขึ้นเป็นพระเจ้ำจึงได้แพร่หลำยในคริสตจักร
ต่ำงชำติที่เป็นกรีกในช่วงของกำรยกระดับพระเยซูให้สูงขึ้ นและสูงขึ้ นสู่ควำมเป็นพระเจ้ำ แต่ส่งผลให้มีกำร
โต้แย้งและกำรต่อต้ำนมำก แม้แต่ควำมรุนแรงที่ต้องใช้ก ำลังกนั ซึ่งได้ด ำเนินไปโดยไม่ได้นึกถึงเร่ืองน่ำอับอำย
กบัพฤติกรรมดังกล่ำว70

 

ปัญหาท่ีเกิดข้ึนกบัสภาสงัคายนาแห่งไนเซีย 

 เมืองคอนสแตนติโนเปิลโบรำณตั้งอยู่ในพื้ นที่ของเมืองอิสตันบูลของตุรกใีนปัจจุบัน ในขณะที่เมืองไนเซีย
โบรำณตั้งห่ำงออกไป 60 ไมล์ซึ่งในปัจจุบันคือเมืองอิซนิกของตุรกี  สองเมืองนี้ เป็นเมืองที่พูดภำษำกรีกใน
จักรวรรดิไบแซนไทน์ช่วงสมัยของจักรพรรดิคอนสแตนติน (เกิด ค.ศ.272, สิ้น ชีวิต ค.ศ. 337)  เมืองคอนส
แตนติโนเปิลก่อตั้งขึ้นในปี ค.ศ. 330 โดยคอนสแตนตินเองบนที่ตั้งของ เมืองไบแซนเทียม71มำก่อน คอนส
แตนติโนเปิลถูกยึดครองโดยมุสลิมชำวออตโตมันในปี ค.ศ. 1453 และได้เปลี่ยนชื่อเป็นอสิตันบูล

 ในปี ค.ศ. 325 จักรพรรดิคอนสแตนติน หรือที่รู้จักกันในนำมของคอนสแตนตินมหำรำช ได้จัดให้มีสภำ
สังคำยนำแห่งไนเซียคร้ังที่หนึ่ง ซึ่งในบทสรุปของหลักข้อเชื่อไนเซียได้น ำค ำส ำคัญว่ำ homoousios (แก่นแท้
เดียวกนั) มำประกำศว่ำพระเยซูทรงมี “แก่นแท้เดียวกัน” กับพระเจ้ำพระบิดำและดังนั้นจึงทรงเท่ำเทยีมกับ
พระบิดำ  เนื่องจำกกำรยกพระเยซูขึ้นเป็นพระเจ้ำอย่ำงเป็นทำงกำรมำแทนที่ ตอนนี้คริสตจักรจึงมีพระเจ้ำสอง
องค์ (ควำมเชื่อว่ำพระเจ้ำมีสององค์ที่มีอ ำนำจเท่ำๆกัน)72 หรือสองบุคคลที่เป็นพระเจ้ำองค์เดียวที่เสมอภำค
กนั (ทวิเอกำนุภำพ)73 เนื่องมำจำกกำรมี “แก่นแท้” เดียวกนัของพระเจ้ำสององค์นี้  

 สองสำมทศวรรษต่อมำในปี ค.ศ. 381 ในสภำสังคำยนำแห่งคอนสแตนติโนเปิลคร้ังที่หนึ่ง ได้เพิ่มพระ
วิญญำณบริสุทธิ์เป็นพระองค์ที่สำมในควำมเป็นพระเจ้ำ เพื่อท ำให้พระเจ้ำเป็นตรีเอกำนุภำพอย่ำงเป็นทำงกำร  

 
70 ประวัติของควำมขัดแย้งที่ยืดเยื้อนี้ดูได้ใน สงครามเกีย่วกบัพระเยซู:  วิธีการทีสี่พ่ระสงัฆราช สามพระราชินี และสองจกัรพรรดิไดต้ัดสินใจวา่คริส
เตียนควรจะเชือ่อะไรใน 1,500 ปีถดัไป ของฟีลิป เจนกิ้น;  และวิธีการทีพ่ระเยซูกลายมาเป็นพระเจา้: ความพยายามทีจ่ะก าหนดความเชือ่ของ
ศาสนาคริสต์ในช่วงสุดทา้ยของอาณาจกัรโรมนั ของริชำร์ด รูเบนสไตน์ 
71 Constantinople, Nicaea, Iznik, Byzantium 
72 Ditheism  คือควำมเชื่อว่ำมีพระเจ้ำสององค์ มีพระเจ้ำแห่งควำมดีและควำมชั่ว ที่มีอ ำนำจเท่ำๆกนั (ผู้แปล) 
73 Binitarianism  คือควำมเชื่อในควำมเป็นสองภำคของพระเจ้ำ (ผู้แปล) 
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หลักค ำสอนเกี่ยวกบัสำมองค์บุคคลในควำมเป็นพระเจ้ำ ซึ่งเป็นสตูรของควำมเชื่อในพระเจ้ำหลำยองค์มำกกว่ำ
เป็นควำมเชื่อในพระเจ้ำเพียงองค์เดียวนั้น คริสตจักรของคนต่ำงชำติโดยมำกไม่ได้มองว่ำเป็นปัญหำ ไม่ตรง
ตำมพระคัมภีร์ หรือนอกคอก เพรำะที่จริงเป็นคริสตจักรที่ได้อยู่ในสภำพแวดล้อมที่ควำมเชื่อในพระเจ้ำหลำย
องค์ได้ฝังรำกลึกอยู่นำนแล้ว และคนทั่วไปกค็ุ้นชินกบัแนวควำมคิดแบบนอสติก74 

 พูดโดยย่อกค็ือ ควำมเป็นพระเจ้ำของพระคริสต์ ในแง่ของกำรที่พระองค์ทรงมีสภำวะเดียวกับพระบิดำ
นั้นไม่ได้มีขึ้ นอย่ำงเป็นทำงกำรจนกระทั่งปี ค.ศ. 325 สองสำมเดือนหลังจำกที่คอนสแตนตินได้มำเป็น
จักรพรรดิเพียงผู้ เดียวของจักรวรรดิโรมัน  จำกกำรที่เห็นควำมขัดแย้งของกำรแบ่งแยกในหมู่ผู้น ำของ
คริสตจักรในเร่ืองควำมเป็นพระเจ้ำของพระคริสต์ และกลัวว่ำเร่ืองนี้อำจท ำให้เกิดควำมไม่มั่นคงในควำมเป็น
ปึกแผ่นของจักรวรรดิ  คอนสแตนตินจึงมีค ำสั่งทันทีให้บรรดำหัวหน้ำบำทหลวงคริสเตียนมำรวมตัวกันที่
ท ำเนียบของเขำในไนเซีย  

 เขำได้จัดกำรประชุมสังคำยนำนี้ ด้วยตนเอง แม้ว่ำตัวเขำจะไม่ได้เป็นคริสเตียนโดยหลักกำร (เขำไม่ได้รับ
บัพติศมำจนกระทั่ง  ปีต่อมำ ไม่นำนก่อนที่จะเสียชีวิต) กำรที่ไม่ได้เป็นคริสเตียนนั้น เขำจึงรู้ เร่ืองหลักค ำ
สอนของคริสเตียนน้อยมำก และต้องพึ่งค ำแนะน ำของที่ปรึกษำที่เป็นคริสเตียนหนึ่งหรือสองคน  แม้จะไม่ใช่ค
ริสเตียนซึ่งขำดควำมรู้ควำมเข้ำใจอย่ำงลึกซึ้ งในหลักค ำสอนของคริสเตียน แต่เขำได้ก ำหนดให้มีควำมเป็น
อนัหนึ่งอนัเดียวกันในหลักค ำสอน โดยกำรรวบรวมหัวหน้ำบำทหลวงสำมร้อยกว่ำคนที่เป็นตัวแทนของมุมมอง
จำกหลักค ำสอนที่มีควำมแตกต่ำงหลำกหลำย ซึ่งกรณีส่วนมำกไม่สำมำรถจะปรองดองกนัได้  เขำขำดควำมรู้ที่
ถูกต้องในค ำสอนของคริสเตียน แต่กำรที่เป็นนักกำรเมืองที่ชำญฉลำด เขำรู้ ว่ำมันจะเป็นประโยชน์ทำง
กำรเมืองเพื่อสนับสนุนและสร้ำงรำกฐำนที่แข็งแกร่งจำกกำรประชุมของบรรดำหัวหน้ำบำทหลวงนี้   ฝ่ำยที่
สนับสนุนควำมเป็นพระเจ้ำที่สมบูรณ์ของพระคริสต์นั้นแข็งแกร่งกว่ำฝ่ำยที่ไม่ได้สนับสนุนเล็กน้อย แม้ว่ำ
บำทหลวงส่วนใหญ่จะยังคงเชื่อว่ำพระบุตรทรงอยู่ใต้บัญชำของพระบิดำ  ในกรณีนี้ เป็นควำมเฉลียวฉลำดทำง
กำรเมืองของคอนสแตนตินที่จะสนับสนุนฝ่ำยที่สนับสนุนควำมเป็นพระเจ้ำของพระคริสต์  อย่ำงไรกด็ีคอนส
แตนตินเองกไ็ม่ได้รังเกียจเร่ืองกำรที่จะยกพระคริสต์ขึ้นเป็นพระเจ้ำ เพรำะบรรดำจักรพรรดิโรมันกถ็ูกยกให้
เป็นพระเจ้ำเช่นกนั รวมทั้งตัวของเขำเองด้วย

 ด้วยเหตุนี้ สภำสังคำยนำแห่งไนเซียจึงประกอบด้วยผู้น ำคริสตจักรรำว 300 คน ซึ่งถือสิทธิ์ว่ำตนเองมี
อ ำนำจเหนือชำวคริสต์ทั้งหลำยที่จะยกพระเยซูขึ้นเป็นพระเจ้ำ ประกำศพระองค์เป็นพระเจ้ำโดยอ้ำงอ ำนำจของ
ตนเอง ไม่ได้อ้ำงพระคัมภีร์เพื่อมำสนับสนุนในกำรประกำศหลักควำมเชื่อด้วยซ ้ำ  ผู้น ำคริสตจักรที่ค่อนข้ำง
เล็กกลุ่มนี้ ได้ท ำกับพระเยซู “ตำมที่พวกเขำต้องกำร” เมื่อพวกเขำ “ยกพระองค์ขึ้น” เป็นพระเจ้ำ และด้วย
เหตุนั้นจึง “ได้ตรึงพระบุตรของพระเจ้ำอีก” (ฮีบรู 6:6)  พวกเขำคิดว่ำพวกเขำก ำลังถวำยเกียรติพระเยซูด้วย

 
74 Gnostic concepts แนวควำมคิดที่เชื่อว่ำควำมรู้ที่ปิดซ่อนอยู่จะน ำไปสู่ควำมรอด กลุ่มที่เชื่อว่ำวัตถุหรืออินทรีย์ทั้งหลำยในโลกเป็นสิ่งที่เลวและ
ไม่เชื่อว่ำพระเยซูคริสต์จะจุติในโลกในรูปของกำยมนุษย์ (ผู้แปล) 
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กำรประกำศให้พระองค์มีแก่นแท้เดียวกับพระเจ้ำพระผู้สร้ำง  แต่คนๆหนึ่งจะได้รับเกียรติอย่ำงไรเมื่อเขำถูก
ประกำศให้เป็นในสิ่งที่เขำไม่ได้เป็น  แล้วยังท ำให้เขำกลำยเป็นรูปเคำรพที่คนมำกรำบไหว้ 

 จ ำนวนของหัวหน้ำบำทหลวงในกำรสังคำยนำแห่งไนเซียนั้นไม่สำมำรถก ำหนดได้อย่ำงแน่ชัด  รำยงำน
ต่ำงๆในสมัยเดียวกันให้จ ำนวนผู้ เข้ำร่วมประชุมตั้ งแต่ 220 คน (ตำมรำยงำนของนักบุญซีซำเรีย75 นัก
ประวัติศำสตร์คริสตจักรคนส ำคัญที่สุดจำกคริสตจักรยุคแรก) ไปจนถึง 318 คน (เจโรเม่ และรูฟิอัส, 
เปรียบเทียบวิกิพิเดีย, สภาสังคายนาแห่งไนเซียครัง้ที่หนึ่ง, “ผู้ เข้ำร่วมประชุม”)76  จำกจ ำนวนหัวหน้ำ
บำทหลวง 1,800 คนของคริสตจักรในเวลำนั้น มีเพียง 300 คนที่เข้ำร่วมกำรสงัคำยนำ ซ่ึงบำงคน “ไม่ค่อยรู้ศำ
สนศำสตร์ของคริสเตียนดีพอ” (สารานุกรมคาทอลิก, เล่ม 11, หน้ำ 44, ไนเซีย, สภาสงัคายนา)77  ข้อสงัเกต
สุดท้ำยนี้ เป็นสำเหตุให้เกิดควำมกังวลอย่ำงชัดเจนกับกำรประกำศอย่ำงเป็นทำงกำรเกี่ยวกับหลักค ำสอน
พื้นฐำนของพระคัมภีร์ 

 เรำอำจได้ข้อสรุปบำงประกำรจำกข้อสงัเกตเหล่ำนี้   ประกำรแรกจะเหน็ว่ำมีผู้น ำคริสตจักรเพียงหนึ่งในหก
เท่ำนั้นที่อยู่ในกำรสงัคำยนำแห่งไนเซีย  เนื่องจำกกำรสงัคำยนำนี้ ได้รับกำรสนับสนุนอย่ำงเตม็ที่จำกคอนสแตน
ตินที่ให้ค่ำใช้จ่ำยในกำรเดินทำง อำหำร และที่พักของผู้เข้ำร่วมประชุมทุกคน แล้วเหตุใดหัวหน้ำบำทหลวงอีก 
83% จึงไม่ได้อยู่ในกำรสภำสังคำยนำนี้ ?  (ในเวลำนั้น “หัวหน้ำบำทหลวง” ก็คือบำทหลวงอำวุโสของ
คริสตจักร)  แม้แต่หัวหน้ำบำทหลวงแห่งกรุงโรม นครซึ่งต่อมำกลำยเป็นที่ท ำกำรของพระสันตะปำปำ กไ็ม่ได้
เข้ำร่วมในกำรสงัคำยนำนี้แต่ส่งตัวแทนไปร่วม  จริงๆแล้วกำรสงัคำยนำนี้ มีสทิธอิ ำนำจอะไรหรือ? 

 แล้วเรำจะอธิบำยเร่ืองบันทึกที่ไม่ตรงกันของจ ำนวนผู้ เข้ำร่วมประชุมอย่ำงไร?  ตัวเลขเหล่ำนี้ ได้มำจำก
บรรดำหัวหน้ำบำทหลวงที่ได้เข้ำร่วมในกำรประชุมสังคำยนำนี้ ด้วยตัวเอง แต่กยั็งมีควำมแตกต่ำงกันถึง 100 
คนเมื่อประเมินจำกจ ำนวนสูงสุดและต ่ำสุด  ใครๆกส็งสัยในควำมน่ำเชื่อถือของสภำสังคำยนำนี้ ในกำรสังเกต
ข้อมูลทำงประวัติศำสตร์  หรือว่ำหัวหน้ำบำทหลวงบำงคนได้เข้ำร่วมประชุมแบบไม่ค่อยสม ่ำเสมอไหม? 

 ค ำกล่ำวจำกสารานุกรมคาทอลิกว่ำ พวกหัวหน้ำบำทหลวงบำงคนมีควำมเข้ำใจค ำสอนของคริสเตียนยังไม่
ดีพอ จึงท ำให้เกดิค ำถำมว่ำ “บำงคน” ที่ว่ำนั้นมีจ ำนวนสกัเท่ำไร? มี 10 คน? 50 คน? 100 คน? พวกหัวหน้ำ
บำทหลวงได้รับกำรแต่งตั้งโดยใช้หลักเกณฑ์อะไรหรือ หำกพวกเขำไม่สำมำรถจะให้ค ำสอนที่ถูกต้องกับกลุ่ม
คนของพวกเขำเองได้? 

 ปัญหำอีกอย่ำงหนึ่งที่แม้ว่ำจะไม่ใช่ควำมผิดของพวกเขำเองก็คือ กำรขำดกำรเข้ำถึงพระคัมภีร์อย่ำง
เลวร้ำยมำก แม้ในหมู่ของพวกหัวหน้ำบำทหลวงเอง  คอนสแตนตินตระหนักถึงปัญหำนี้  เขำจึงมอบหมำยให้

 
75 Eusebius of Caesarea 
76 Jerome and Rufius; cf. Wikipedia, First Council of Nicaea, “Attendees” 
77 Catholic Encyclopedia, vol.11, p.44, Nicaea, Councils of 
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นักบุญยูซีเบียสแห่งซีซำเรียจัดท ำส ำเนำพระคัมภีร์ห้ำสบิเล่ม78  แต่ข้อก ำหนดของจักรพรรดินี้ออกมำในปี ค.ศ. 
331 ซึ่งสำยเกินไปที่จะให้ค ำชี้ ขำดเกี่ยวกับหลักค ำสอนของกำรประชุมสภำสังคำยนำแห่งไนเซียปี ค.ศ. 325 
อ่อนลง
 

หลกัขอ้เชื่อไนเซีย

 ค ำว่ำ “หลักข้อเชื่อไนเซีย” โดยหลักกำรแล้วมีควำมคลุมเครือเพรำะสำมำรถอ้ำงได้ถึงหลักข้อเชื่อที่มี
ควำมส ำคัญทำงประวัติศำสตร์ซึ่งได้รับกำรรับรองในที่ประชุมสังคำยนำแห่งไนเซียปี ค.ศ. 325 หรือหลักข้อเชื่อ
เพิ่มเติมที่ได้รับกำรรับรองในสภำสังคำยนำแห่งคอนสแตนติโนเปิลในปี ค.ศ. 381  หลักข้อเชื่อก่อนหน้ำ 
บำงคร้ังจะเรียกว่ำ “หลักข้อเชื่อของไนเซีย”  หลักข้อเชื่ออย่ำงหลังของปี ค.ศ. 381 ที่รู้จักกันอย่ำงเป็นทำงกำร
ว่ำ “หลักข้อเชื่อไนซีโน-คอนสแตนติโนโปลิตัน” แต่มักจะเรียกง่ำยๆว่ำหลักข้อเชื่อไนเซียนั้น เป็นหลักข้อเชื่อ
ที่บรรดำคริสตจักรที่เชื่อในตรีเอกำนุภำพในปัจจุบันได้รับรองเพรำะรวมพระวิญญำณบริสุทธิ์อยู่ในตรีเอกำนุ
ภำพ ในขณะที่หลักข้อเชื่อก่อนหน้ำของปี ค.ศ. 325 ไม่มกีำรก ำหนดควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพที่ชัดเจน79 

 ต่อไปนี้คือหลักข้อเชื่อไนซีโน-คอนสแตนติโนโปลิตันของปี ค.ศ. 381 ที่พบในหนังสอืหลกัขอ้เชือ่ของคริส
เตียนยุคแรก โดย เจ เอน็ ดี เคลล่ี (พิมพ์คร้ังที่ 3 หน้ำ 297) เป็นงำนเขียนที่ได้รับกำรยอมรับเกี่ยวกบัหลักข้อ
เชื่อของคริสตจักรในยุคแรก  ส่วนกำรถกเถียงทำงศำสนศำสตร์ตำมประวัติ ศำสตร์เกี่ยวกับหลักข้อเชื่อนี้  
สำมำรถดูได้ในหลกัค าสอนของคริสเตียนยุคแรก80, บทที่ 9 และ 10 โดยผู้เขียนคนเดียวกนั 

 เรำเชื่อวำงใจในพระเจ้ำองค์เดียว คือพระบิดำ ผู้ทรงฤทธำนุภำพสงูสดุ

 ผู้สร้ำงฟ้ำสวรรค์และโลก

   และทุกสิ่งที่ประจักษ์และไม่ประจักษ์แก่ตำ 

   และเรำเชื่อวำงใจในพระเยซูคริสต์ องค์พระผู้เป็นเจ้ำองค์เดยีว

   ผู้ทรงเป็นพระบุตรองค์เดียวของพระเจ้ำ 

   ทรงก ำเนิดจำกพระบิดำกอ่นกำรทรงสร้ำงกลัปจักรวำลทั้งมวล 

   ควำมสว่ำงจำกควำมสว่ำง  พระเจ้ำแท้จำกพระเจ้ำแท้ 

 
78 คอนสแตนตินและจักรวรรดิคริสเตียน, หน้ำ 261 (Constantine and the Christian Empire, p.261) 
79 Niceno-Constantinopolitan Creed; หลักข้อเชื่อไนซีโน-คอนสแตนติโนโปลิตันมีควำมแตกต่ำงกนัเลก็น้อยในรูปแบบต่ำงๆตำมที่คริสตจักรลู
เธอร์แรน, คริสตจักรโรมันคำทอลิก (จำกจำรีตละติน), คริสตจกัรออร์โธดอกซ์, คริสตจักรนิกำยคอปติกออร์โธดอกซ์, และกลุ่มคริสตจักรอังกลิ
คันให้กำรรับรอง  ควำมแตกต่ำงบำงอย่ำงระหว่ำงหลักข้อเชื่อไนเซียฉบับต่ำงๆท ำให้เกดิควำมขัดแย้งทำงศำสนศำสตร์ในยุคแรกๆ เช่น “และจำก
พระบุตร” ที่ปรำกฏในหลักข้อเชื่อบำงฉบับแต่ไม่ปรำกฏในฉบับอื่นๆ 
80 J.N.D. Kelly’s Early Christian Creeds; Early Christian Doctrines 
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    ทรงก ำเนิด ไม่ได้ถูกสร้ำงข้ึน  ทรงมีแก่นแท้เดียวกนักบัพระบิดำ 

   สิ่งสำรพัดเป็นมำโดยทำงพระองค ์

   พระองค์เสดจ็ลงมำจำกสวรรค ์

   เพื่อมนุษย์อย่ำงเรำ และช่วยเรำให้รอด 

  ทรงก ำเนิดจำกพระวิญญำณบรสิทุธิ์

  และจำกมำรีย์หญิงพรหมจำรี และทรงมำเป็นมนุษย์

  และทรงถกูตรึงกำงเขนเพื่อเรำทั้งหลำย ภำยใต้ปอนทอิสัปีลำต 

  พระองค์ทรงทกุขท์รมำน และทรงถกูฝังไว้81 

  และในวันทีส่ำม ทรงคืนพระชนม์ตำมทีพ่ระคัมภีร์ท ำนำยไว้ 

  และเสดจ็ขึ้นสู่สวรรค ์

  และประทบั ณ เบื้องขวำของพระบดิำ 

  และจะเสดจ็มำอกีด้วยพระสริิ เพื่อพพิำกษำทั้งคนเป็นและคนตำย 

  รำชอำณำจกัรของพระองคไ์ม่มทีี่สิ้นสดุ  

  และเรำเชื่อวำงใจในพระวิญญำณบริสทุธิ์ องคพ์ระผู้เป็นเจ้ำและผู้ประทำนชีวติ 

  ผู้ทรงเป็นมำจำกพระบิดำ 

  ผู้ทรงรับนมัสกำรและกำรสรรเสริญพร้อมพระบดิำและพระบตุร 

  ผู้ได้ตรัสทำงพวกผู้เผยพระวจนะ 

  ในคริสตจักรเดียวที่ศักดิ์สทิธิ์ของคำทอลิก และคริสตจกัรของอคัรทตูเท่ำนั้น82 

  เรำยอมรับว่ำ มีพิธบีพัติศมำเพื่อกำรยกบำปแต่พิธเีดียว 

   เรำเชื่อมั่นในกำรฟ้ืนขึ้นจำกควำมตำย  

   และชีวติในโลกหน้ำ 

  อำเมน 

 

 
81 ต้นฉบับมีแค่ “ถูกฝังไว้” แต่ในหลักข้อเชื่อของสภำคริสตจักรแปลว่ำ “บรรจุไว้ในอุโมงค์” (ผู้แปล) 
82 หลักข้อเชื่อของสภำคริสตจักรแปลว่ำ “ผู้ได้ตรัสทำงพวกผู้ เผยพระวจนะ ข้ำพเจ้ำเชื่อมั่นในสำกลคริสตจักรที่สืบจำกอัครธรรมทูตคริสตจักร” ผู้
แปลยึดหลักข้อเชื่อของสภำคริสตจักร หลักข้อเชื่อไนเซีย และคอนสแตนติโนเปิล เป็นหลักในกำรแปล (ผู้แปล) 
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 มีคริสเตียนน้อยคน ที่รู้ เร่ืองเกี่ยวกับควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพนอกเหนือจำกข้อเทจ็จริงที่แทบไม่พอว่ำ 
เป็นหลักค ำสอนเกี่ยวกับพระบิดำ พระบุตร และพระวิญญำณบริสุทธิ์ที่ร่วมแก่นแท้เดียวกันเป็นพระเจ้ำองค์
เดียว  ควำมจริงแล้ว คริสเตียนบำงคนไม่รู้ เร่ืองเกี่ยวกับแก่นแท้เดียวกันด้วยซ ำ้ เพรำะพวกเขำเข้ำใจว่ำควำม
เชื่อในตรีเอกำนุภำพกค็ือควำมเชื่อว่ำพระเยซูเป็นพระเจ้ำ  แต่ถ้ำถำมว่ำควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพเป็นหลักค ำ
สอนตำมพระคัมภีร์ไหม พวกเขำกจ็ะตอบอย่ำงเสยีงดังฟังชัดว่ำ “ใช่”  แต่พวกเขำทรำบหรือไม่ว่ำ หลักค ำสอน
นี้ ไม่ได้มำเป็นหลักข้อเชื่อจนกระทั่งถึงศตวรรษที่สี่?  นักวิชำกำรคำทอลิกที่ชื่อบำทหลวงจอห์น แอล แมคเคนซี่ 
กล่ำวไว้ว่ำ “ควำมเชื่อที่ว่ำในพระเจ้ำประกอบด้วยสำมองค์บุคคล ผู้ด ำรงอยู่ในแก่นแท้เดียวกันนั้น ... ได้มีขึ้น
เมื่อคริสต์ศตวรรษที่ 4 และ 5 นี่เอง และด้วยเหตุนี้ จึงไม่ใช่ควำมเชื่อในพระคัมภีร์อย่ำงชัดเจนและอย่ำงเป็น
ทำงกำร” 

 หลักค ำสอนซึ่งมีขึ้ น 300 ปีหลังจำกสมัยของพระเยซู จะมำเป็นหลักค ำสอนในพระคัมภีร์ได้อย่ำงไร?  
หรือว่ำหลักค ำสอนนั้นจะ “ค่อยๆพัฒนำขึ้น” จำกพระคัมภีร์ในช่วงตลอด 300 ปี ที่ใช้ภำษำอย่ำงค่อยเป็นค่อย
ไปซึ่งน ำมำใช้กันอย่ำงเสรีกับหลำยสำขำวิชำในทุกวันนี้ ไหม?  ควำมจริงของเร่ืองกค็ือว่ำควำมเชื่อในตรีเอกำนุ
ภำพได้พัฒนำขึ้นในคริสตจักรของคนต่ำงชำติที่เป็นกรีกจำกช่วงหลังของศตวรรษที่ 2 หลังจำกที่ได้ขำดหำย
กำรติดต่อเป็นส่วนใหญ่กับคริสตจักรยิวสมัยแรกจำกช่วงกลำงของศตวรรษเดียวกัน  คริสตจักรของคน
ต่ำงชำติมีควำมมุ่งมั่นที่จะยกพระเยซูคริสต์ผู้เป็นมนุษย์ให้สูงขึ้นและสูงขึ้นจนถึงขั้นเป็นพระเจ้ำ ซ่ึงที่จริงสูงขึ้น
จนเท่ำเทยีมอย่ำงสมบูรณ์กบัพระเจ้ำ โดยผ่ำนกระบวนกำรของหลักค ำสอนที่ไปจนถึงจุดสงูสดุในกำรท ำให้พระ
เยซูคริสต์เป็นพระเจ้ำอย่ำงเป็นทำงกำรที่สภำสงัคำยนำแห่งไนเซียในปี ค.ศ. 325 
 
 

คริสตจกัรในยุคแรกรูว่้าพระเยซูไม่ไดเ้ท่าเทียมกบั 

พระบิดาของพระองค ์

 

 แม้จนถึงสมัยของกำรสงัคำยนำแห่งไนเซียและหลังจำกนั้นเลก็น้อย ผู้น ำคริสตจักรส่วนใหญ่ไม่ได้ยอมรับ
ว่ำพระเยซูทรงมีควำมเท่ำเทยีมกบัพระบิดำของพระองค์  คนส่วนใหญ่ยังคงเชื่อตำมพระคัมภีร์ว่ำ พระเยซูทรง
ต ่ำกว่ำและอยู่ใต้พระบัญชำของพระบิดำของพระองค์ ซึ่งเป็นหลักค ำสอนที่รู้ จักกันว่ำ พระบุตรและพระ
วญิญาณบริสุทธ์ิอยู่ใตพ้ระบญัชาของพระเจา้พระบิดาในสภาวะและการด ารงอยู่83  ในควำมเป็นจริงแล้ว หลัก
ค ำสอนที่พระบุตรและพระวิญญำณบริสุทธิ์อยู่ใต้พระบัญชำของพระเจ้ำพระบิดำในสภำวะและกำรด ำรงอยู่นี้
เป็นมุมมองแบบ “ออร์โธดอกซ์”84 ซึ่งมีมำก่อนกำรสังคำยนำแห่งไนเซีย แต่กลำยเป็นมุมมองที่ “นอกรีต” 
หลังจำกกำรสังคำยนำแห่งไนเซีย  มันเป็นข้อเทจ็จริงทำงประวัติศำสตร์ที่หลักค ำสอนว่ำพระบุตรและพระ

 
83 subordinationism 
84 orthodox เป็นควำมเชื่อแบบดั้งเดิม หรือแปลว่ำ “ที่คนทั้งหลำยเหน็ว่ำถูกต้อง หรือเป็นธรรมเนียมปฏบิัติตกทอดมำ” (ผู้แปล) 
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วิญญำณบริสุทธิ์อยู่ใต้พระบัญชำของพระเจ้ำพระบิดำในสภำวะและกำรด ำรงอยู่ เป็นควำมเชื่อที่มีมำแต่ดั้งเดิม
ของคริสตจักรจนกระทั่งถึงช่วงสมัยของอธำเนเซียสในศตวรรษที่สี่  (อธำเนเซียส เป็นผู้สนับสนุนควำมเชื่อใน
ตรีเอกำนุภำพที่กระตือรือร้นที่สุดในคริสตจักรยุคแรก)  เรำจะเห็นข้อเทจ็จริงทำงประวัติศำสตร์ในค ำกล่ำว
ของสองแหล่งข้อมูลทำงวิชำกำรที่เชื่อถือได้ดังนี้ 
 

“หลกัค าสอนว่าพระบุตรและพระวิญญาณบริสุทธ์ิอยู่ใตพ้ระบญัชาของพระเจ้าพระบิดาในสภาวะและการ
ด ารงอยู่  กำรสอนเกี่ยวกับควำมเป็นพระเจ้ำซึ่งเห็นว่ำพระบุตรอยู่ใต้พระบัญชำของพระบิดำหรือพระวิญญำณ
บริสุทธิ์อยู่ใต้พระบัญชำของทั้งพระบิดำและพระบุตร  มันเป็นแนวลักษณะกำรสอนของคริสเตียนส่วนใหญ่
ในช่วงสำมศตวรรษแรก และเป็นลักษณะที่โดดเด่นของเหล่ำบำทหลวงของออร์โธดอกซ์ เช่น เซนต์ จัสติน และ
เซนต์ ไอเรเนียส85... ตำมข้อก ำหนดของควำมเชื่อแบบออร์โธดอกซ์ที่ก่อตั้งขึ้ นในศตวรรษที่ 4 แล้ว มุมมอง
ดังกล่ำวถูกถือว่ำนอกรีตอย่ำงชัดเจนที่ปฏิเสธควำมเท่ำเทียมกันของสำมองค์บุคคลของตรีเอกำนุภำพ” 
(พจนานุกรมของคริสตจกัรคริสเตียนฉบบัอ๊อกซ์ฟอรด์, พิมพ์ครัง้ที ่3 หนา้ 1552-1553)86 

 
“ด้วยข้อยกเว้นของอธำเนเซียส ซึ่งที่จริงกข็องนักศำสนศำสตร์แทบทุกคนทำงประเทศตะวันออกและตะวันตก 
ได้ยอมรับบำงรูปแบบของค ำสอนว่ำ พระบุตรและพระวิญญำณบริสุทธิ์อยู่ใต้พระบัญชำของพระเจ้ำพระบิดำใน
สภำวะและกำรด ำรงอยู่ อย่ำงน้อยกจ็นถึงปี ค.ศ. 355  แท้ที่จริงค ำสอนว่ำพระบุตรและพระวิญญำณบริสุทธิ์อยู่
ใต้พระบัญชำของพระเจ้ำพระบิดำในสภำวะและกำรด ำรงอยู่ อำจถูกอธิบำยว่ำเป็นควำมเชื่อดั้งเดิมที่เป็นที่
ยอมรับ จนกระทั่งตอนจบ (ข้อยุติ) ของข้อโต้เถียง” (อำร์ พี ซี แฮนสัน, การคน้หาหลกัค าสอนของคริสเตียน
เกีย่วกบัพระเจา้ หน้ำ xix)87

 ชื่อเสียงด้ำนวิชำกำรในงำนเขียนของอำร์ พี ซี แฮนสัน ในเร่ืองกำรศึกษำเกี่ยวกับผู้น ำทำงศำสนำคริสต์
สมัยแรกเร่ิมนั้นยำกที่จะพูดเกินจริง  นักวิชำกำรทั้งหลำยของคำทอลิกและโปรแตสแตนทไ์ด้กล่ำวถึงหนังสือ
เล่มนี้ ว่ำ “ให้ค ำอธิบำยเร่ืองนี้ ได้อย่ำงครอบคลุมมำกที่สุดในวงวิชำกำรที่ใช้ภำษำ อังกฤษสมัยปัจจุบัน” หรือ 
“รักษำมำตรฐำนทำงวิชำกำรที่ใช้ภำษำองักฤษของข้อโต้แย้งเกี่ยวกบัควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพในศตวรรษที่สี่” 
และ “เกือบย่ีสิบปีที่งำนเขียนของแฮนสันได้ให้ค ำอธิบำยที่ได้มำตรฐำนเกี่ยวกับหลักค ำสอนและแรงผลักดัน
ของควำมขัดแย้งเกี่ยวกบัควำมเชื่อตรีเอกำนุภำพในศตวรรษที่สี่” 

 หำกหลักค ำสอนว่ำพระบุตรและพระวิญญำณบริสุทธิ์อยู่ใต้พระบัญชำของพระเจ้ำพระบิดำในสภำวะและ
กำรด ำรงอยู่ เป็นมุมมองของควำมเชื่อดั้งเดิมแม้จนกระทั่งเมื่อปี ค.ศ. 355 (อำร์ พี ซี แฮนสัน) แล้วหลักข้อ
เชื่อไนเซียในปี ค.ศ. 325 สำมำรถประกำศควำมเท่ำเทียมกันของพระเยซูกับพระเจ้ำได้อย่ำงไร?  คริสเตียน
ส่วนใหญ่ไม่ทรำบค ำตอบของข้อสงสัยนี้  แต่มันมีควำมส ำคัญมำกที่สุดเพรำะมันเกี่ยวข้องกับหลักกำรที่เป็น

 
85 St. Justin และ St. Irenaeus 

86 The Oxford Dictionary of the Christian Church, 3rd ed., pp. 1552-1553 
87 R.P.C. Hanson, The Search for the Christian Doctrine of God, page xix, 
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หัวใจของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพว่ำ พระเยซูทรงเป็นพระเจ้ำ  ดังนั้นอะไรคือค ำตอบของข้อสงสัยนี้ ?  
ค ำตอบกค็ือคอนสแตนติน  
 

คอนสแตนติน 

 มีคริสเตียนส่วนน้อยรู้ เร่ืองเกี่ยวกับคอนสแตนตินมหำรำช (ค.ศ. 272-337) ผู้มำเป็นจักรพรรดิเพียงคน
เดียวของจักรวรรดิโรมันเมื่อ 19 กันยำยน ค.ศ. 324

88  เขำเป็นจักรพรรดิแต่เพียงผู้ เดียวจำกกันยำยน ค.ศ. 
324 จนถึงมีนำคม ค.ศ. 325 เมื่อกำรสังคำยนำแห่งไนเซียได้เร่ิมขึ้นซึ่งมีช่วงห่ำงเพียงแค่หกหรือเจด็เดือน89  
ตัวคอนสแตนตินเองที่เรียกบรรดำผู้น ำคริสตจักรมำที่พ ำนักของเขำในไนเซีย หลังจำกนั้นเขำได้พูดกับบรรดำ
ผู้น ำคริสตจักรในที่ประชุมสังคำยนำ และได้ควบคุมเป็นส่วนใหญ่ในกำรประชุม90ของบรรดำผู้น ำคริสตจักรที่
เรียกว่ำ “หัวหน้ำบำทหลวง” 300 คนหรือประมำณนั้น  เขำเป็นผู้สนับสนุนหลัก91ของค ำส ำคัญ homoousios 
ซึ่งสภำสงัคำยนำใช้ยืนยันว่ำพระเยซูทรงมี “แก่นแท้เดียวกนั” กบัพระเจ้ำพระบิดำ

 ให้เรำมำท ำควำมเข้ำใจเร่ืองนี้ ให้ชัดเจน  หลักข้อเชื่อที่ชี้ ขำดแล้วของคริสตจักรมีพื้ นฐำนมำจำกหลักค ำ
สอนของกำรมสีภำวะเดียวกนัที่เป็นข้อมูลนอกพระคัมภีร์ ซึ่งก้ำวหน้ำขึ้นเพรำะจักรพรรดิโรมันพระองค์หนึ่ง ผู้
ซึ่งในเวลำนั้นยังไม่ได้รับบัพติศมำด้วยซ ำ้ และยังเป็นหัวหน้ำบำทหลวงในพิธี กรรมต่ำงๆของคนนอกศำสนำ
ของจักรวรรดิ!  ค ำ homoousios นี้ ไม่ได้เป็นค ำที่ตรงตำมพระคัมภีร์ และคอนสแตนตินอำจได้รับมำจำกที่
ปรึกษำคริสเตียนคนหนึ่งของเขำ (นักวิชำกำรส่วนใหญ่คิดว่ำเป็นออสซีอัส หัวหน้ำบำทหลวงแห่งเมืองคอร์โด
วำในประเทศสเปน92)  

 
88 ยูซีเบียส, ชีวิตของคอนสแตนติน, เอ เคเมอรอน และสจ๊วต ฮอลล์ (ออ๊กซ์ฟอร์ด หน้ำ 41) 
89 “สภำสงัคำยนำแห่งไนเซียคร้ังที่หนึ่งมีขึ้นโดยคอนสแตนตินในปีคริสตศักรำช 325 ภำยในเจด็เดือนแห่งชัยชนะที่เขำได้รับกำรตั้งให้เป็นผู้ครอง
เพียงคนเดียวของจักรวรรดิ” (ประวติัศาสตรศ์าสนาคริสต์ของเคมบริดจ:์ จุดเร่ิมต้นจนถึงคอนสแตนติน เล่ม 1 หน้ำ 552) 
90 ฮำนส ์คูง: “แต่เป็นจักรพรรดิที่มีอ ำนำจในกำรตัดสนิใจในสภำสังคำยนำ และแม้แต่หัวหน้ำบำทหลวงแห่งกรุงโรมกไ็ม่ได้รับเชิญ  จักรพรรดิเปิด
ประชุมผู้แทนบำทหลวงในจักรวรรดิ เขำชี้น ำผ่ำนหัวหน้ำบำทหลวงผู้หนึ่งที่เขำได้แต่งตั้ง และผ่ำนบรรดำผู้ตรวจกำรของจักรวรรดิ เขำให้สภำลงมติ
โดยที่เขำรับรองให้เป็นกฎหมำยของรัฐ” (คริสตจกัรคาทอลิก: ประวติัศาสตรโ์ดยสงัเขป, หน้ำ 36)
91 คอนสแตนติน “เป็นที่เชื่อถือว่ำท ำให้กำรตกลงใช้สูตร homoousios  ในสภำสังคำยนำแห่งไนเซียเป็นผลส ำเร็จ” (ประวติัศาสตร์ศาสนาคริสต์
ของเคมบริดจ:์ จุดเร่ิมต้นจนถึงคอนสแตนติน, เล่ม 1, หน้ำ 548)  ฮำนส์ คูง: “คอนสแตนตินเองได้บรรจุค ำ ‘จำกแก่นแท้เดียวกัน’ (ค ำกรีกคือ  

homoousios, ค ำละตินคือ consubstantialis) ที่ไม่พบในพระคัมภีร์ ซ่ึงต่อมำเป็นสำเหตุของกำรโต้แย้งอย่ำงมำก” (คริสตจักรคำทอลิก, 
ประวัติศำสตร์โดยสังเขป, หน้ำ 37)  “คอนสแตนตินได้ค ำแนะน ำจำกที่ปรึกษำชำวสเปนของเขำ แล้วยังเพิ่มเติมถ้อยค ำของเขำเองเข้ำไปว่ำ: พระ
บุตรมี homoousios เดียวกับพระบิดำ ... คนส่วนใหญ่ที่เป็นกลำงต่ำงไม่สบำยใจ” (สตีเฟ่น ทอมกิ้นส์, ประวติัศาสตร์ความเชือ่คริสเตียน
โดยสงัเขป, หน้ำ )  จำโรสลำฟ เพลิกัน: “เมื่อคอนสแตนตินได้เสนอค ำ  ในปี ค.ศ. 325 นั้น คอนสแตนเชียสบุตรชำยของเขำได้
เข้ำมำแทรกแซงในฝั่งตรงกันข้ำมด้วยค ำชี้ ขำด ‘ข้ำพเจ้ำไม่ต้องกำรใช้ค ำที่ไม่ได้มีอยู่ในพระคัมภีร์’” (ค ำสอนสืบทอดของคริสเตียน, เล่ม 1, หน้ำ 
209-210) 
92 Ossius, the bishop of the city of Cordova in Spain;  J.N.D. Kelly (หลักค ำสอนของคริสเตียนในยุคแรก, หน้ำ 237) อ้ำงถึง “สิ่งสบืทอด
กนัมำแต่เก่ำก่อน ที่ออสซีอสัเป็นผู้เสนอแนะ ὁμοούσιος [homoousios] ให้กบัคอนสแตนติน” 
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 ลักษณะที่นอกศำสนำอย่ำงชัดเจนของ homoousios สำมำรถเห็นได้ในข้อสังเกตทำงประวัติ ศำสตร์
ดังต่อไปนี้   “[ออสซีอัส] อำจกล่ำวกับจักรพรรดิว่ำแนวคิดแบบเพลโตเกี่ยวกับพระเจ้ำองค์ที่หนึ่งและองค์ที่
สองนั้นค่อนข้ำงคล้ำยกับควำมเชื่อของคริสเตียนในพระเจ้ำพระบิดำ และพระวำทะพระบุตรของพระองค์ และ
ควำมคล้ำยคลึงกนันี้อำจน ำมำใช้ในกำรเปลี่ยนคนนอกศำสนำให้มำนับถือศำสนำคริสต์ได้”93 

 กำรถกเถียงอย่ำงเผด็ร้อนที่สภำสงัคำยนำแห่งไนเซีย ซึ่งส่วนใหญ่เป็นกำรถกเถียงระหว่ำงผู้เชื่อในตรีเอกำ
นุภำพกับผู้เชื่อตำมแบบเอเรียส94 ไม่ได้มีศูนย์กลำงอยู่ที่พระคัมภีร์ (แม้ว่ำผู้สนับสนุนคนส ำคัญของแต่ละฝ่ำย
บำงคร้ังจะอ้ำงพระคัมภีร์มำสนับสนุนข้อเทจ็จริงของพวกเขำ)  โดยพื้นฐำนแล้ว ทั้งควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ
และควำมเชื่อตำมแบบเอเรียสต่ำงกไ็ม่ตรงตำมพระคัมภีร์ และทั้งสองควำมเชื่อกม็ีรำกฐำนมำจำกปรัชญำกรีก 
ถ้อยค ำที่เลิศลอยจำกหลักข้อเชื่อไนเซีย เช่น “ควำมสว่ำงจำกควำมสว่ำง” เป็นตัวอย่ำง ที่เป็นค ำสอนเกี่ยวกับ
บ่อเกดิซึ่งโดดเด่นในควำมเชื่อแบบนอสติก

 ที่น่ำสังเกตกค็ือ หลักข้อเชื่อต่ำงๆของคริสตจักรในยุคแรกๆ ไม่ได้อ้ำงอิงข้อพระคัมภีร์แม้แต่ข้อเดียวมำ
สนับสนุนกำรยกพระเยซูขึ้นเป็นพระเจ้ำ  แต่เรำจะต้องไม่คำดหวังที่ผิดสมัยว่ำคริสตจักรของคนต่ำงชำติในยุค
แรกๆ จะยึดพระคัมภีร์เป็นแนวทำงในทุกเร่ืองที่เกี่ยวกบัควำมเชื่อ  หลักกำร sola Scriptura (ด้วยสิทธิอ ำนำจ
ของพระคัมภีร์เพียงอย่ำงเดียว) มีขึ้นในภำยหลังมำกในประวัติศำสตร์คริสตจักรและไม่เคยได้รับกำรยอมรับ
จำกคริสตจักรคำทอลิก  ในควำมเป็นจริงแล้วคณะกรรมำธิกำรคริสตจักรในประวัติศำสตร์ถือว่ำตวัพวกเขาเอง
มีอ ำนำจเดด็ขำดในทุกเร่ืองที่เกี่ยวข้องกบัควำมเชื่อ ซึ่งเป็นสภำพที่ยังคงอยู่ในคริสตจักรคำทอลิกจนถึงทุกวันนี้

 ในยกร่ำงของหลักข้อเชื่อไนเซียซึ่งคอนสแตนตินมีส่วนร่วม  เขำได้ก ำหนดค ำว่ำ homoousios ค ำกรีกที่
เหมือนกับค ำละตินว่ำ consubstantialis อำจโดยค ำแนะน ำจำกที่ปรึกษำของเขำ  นี่กลำยเป็นค ำที่ส ำคัญย่ิงใน
ควำมเชื่อตรีเอกำนุภำพ แต่ได้จัดให้โดยจักรพรรดิที่เป็นคนนอกศำสนำ ผู้ เป็นประมุขของจักรวรรดิโรมันที่
แต่งตั้งตัวเองเป็นประมุขของคริสตจักร นั่นกค็ือ “หัวหน้ำของบรรดำหัวหน้ำบำทหลวง” ในเวลำที่เขำยังคงท ำ
หน้ำที่เป็นสังฆรำช หัวหน้ำของบำทหลวงนอกศำสนำของจักรวรรดิโรมัน95  มันจะท ำให้คนต้องสะดุ้งเมื่อรู้ ว่ำ
หลักข้อเชื่อไนเซียถูกบัญญัติขึ้นภำยใต้กำรควบคุมดูแลของจักรพรรดิโรมันที่ยังคงเป็นคนที่ไม่ได้เชื่อในพระ
เจ้ำของคริสเตียน และที่ส ำคัญแล้วเป็นเหตุผลทำงกำรเมืองโดยเฉพำะเพื่อจะรักษำควำมเป็นเอกภำพและ
ควำมม่ันคงภำยใต้กำรปกครองของเขำ 

 
93 หรือเปล่ียนคนที่ไม่ได้เชื่อในพระเจ้ำของคริสเตียนให้มำเชื่อ (คอนสแตนตินและจกัรวรรดิคริสเตียน, หน้ำ 112-113) 
94 ผู้แปลเพิ่มเติมจำก Arians  (ผู้ เชื่อตำมค ำสอนของเอเรียส ที่ปฏิเสธว่ำพระเยซูมีแก่นแท้เดียวกับพระเจ้ำ และพระองค์เป็นเพียงสิ่งที่ถูกสร้ำง
สงูสดุ ซ่ึงถูกคริสตจักรคริสเตียนส่วนมำกมองว่ำเป็นคนนอกรีต)  
95 Pontifex Maximus เป็นต ำแหน่งที่ส ำคัญที่สดุทำงศำสนำของโรมันโบรำณ ลักษณะนอกศำสนำอย่ำงละเอยีดของต ำแหน่งน้ีสำมำรถดู
รำยละเอยีดและเชิงวิชำกำรได้ในบทควำมวิกพิีเดียจำกชื่อเดยีวกนั 



29 

 

 เป็นเร่ืองส ำคัญที่ควรรู้ ว่ำ เมื่อคอนสแตนตินได้รับบัพติศมำไม่นำนก่อนที่เขำจะเสียชีวิตนั้น เขำไม่ได้รับ
บัพติศมำจำกหัวหน้ำบำทหลวงที่เชื่อในตรีเอกำนุภำพ  แต่รับกับยูซีเบียสแห่งนิโคมีเดีย96หัวหน้ำบำทหลวงที่
เชื่อตำมแบบเอเรียส!  นี่หมำยถึงว่ำคอนสแตนตินเสยีชีวิตในขณะที่เป็นผู้เชื่อตำมแบบเอเรียส นั่นกค็ือเป็นผู้ที่
ไม่ยอมรับควำมเป็นพระเจ้ำของพระเยซูและกำรมีสภำวะเดียวกันกับพระบิดำ!  มีใครสำมำรถเข้ำใจเร่ืองนี้ ได้
บ้ำง?  บำงทีมันอำจจะบอกเรำว่ำคอนสแตนตินได้สนใจในหลักค ำสอนของคริสเตียนมำกหรือน้อยแค่ไหน 
เว้นแต่ว่ำมันสำมำรถใช้เพื่อส่งเสริมวัตถุประสงค์ทำงกำรเมืองของเขำ97 

 มีใครไหมที่ยังต้องกำรจะยืนยันสิ่งทั้งหมดนี้ ว่ำ “พัฒนำ” มำจำกพระคัมภีร์?  คอนสแตนตินบีบบังคับ
คริสตจักรให้มีควำมเป็นอนัหนึ่งอันเดียวกันในหลักค ำสอน และเอำชนะคนส่วนใหญ่ที่ยังคงเชื่อว่ำพระบุตรอยู่
ใต้บัญชำพระเจ้ำพระบิดำ  เขำก ำหนดหลักข้อเชื่อไนเซียให้เป็นควำมเชื่อ     ของคริสตจักรโดยค ำสั่งที่มี
กฎหมำยของจักรวรรดิโรมันหนุนอยู่98  คอนสแตนตินท ำอย่ำงนี้ เพื่อจุด ประสงค์ที่จะรักษำควำมเป็นเอกภำพ
ทำงกำรเมืองในจักรวรรดิของเขำ  จำกกำรขจัดควำมขัดแย้งกันในคริสตจักร เสรีภำพของคริสตจักร (libertas 

ecclesiae) จึงถูกก ำจัดให้หมดไป ดังจะเห็นได้จำกกรณีของกำรถูกขับออกจำกคริสตจักรและกำรถูกเนรเทศ
เย่ียงอำชญำกรภำยใต้กฎหมำยของโรมัน  พูดให้ง่ำยขึ้นกค็ือ คนนั้นจะต้องเชื่อว่ำพระเยซูเป็นพระเจ้ำ หรือ
มิฉะนั้นจะต้องเจอกบัผลลัพธท์ี่น่ำกลัวตำมมำ 

 มีคริสเตียนจ ำนวนน้อยที่รู้ เร่ืองประวัติศำสตร์กำรพัฒนำมำเป็นควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ และหลักข้อ
เชื่อไนเซีย  บำงคนอำจต้องตกใจเมื่อได้ยินว่ำ ผู้ขับเคล่ือนที่ส ำคัญย่ิงของหลักค ำสอนนี้ กค็ือคอนสแตนติน
จักรพรรดิของโรมันที่ไม่ได้เชื่อในพระเจ้ำ ผู้ที่ยังไม่ได้รับบัพติศมำในตอนที่เขำเรียกประชุมสังคำยนำแห่ง
ไนเซียปี ค.ศ. 325 ด้วยซ ้ำ  เขำเป็นคนสั่งด ำเนินกำรสังคำยนำทั้งโดยตรงและโดยตัวแทนที่เขำแต่งตั้ง คอย
ชี้ แนะสภำสังคำยนำให้รับเอำมุมมองที่ถกเถียงกันในเวลำนั้นว่ำพระเยซูทรงมีควำมเท่ำเทียมกับพระบิดำใน
แก่นแท้เดียวกัน และในที่สุดกก็ ำหนดให้ข้อเชื่อนี้ เป็นส่วนของกฎหมำยของรัฐในจักรวรรดิโรมัน99  ด้วยเหตุนี้

 
96 “ในค ำเหนบ็แนมสดุท้ำย จักรพรรดิที่ใกล้ตำยน่ำจะได้รับบัพติศมำจำกบำทหลวงที่เชื่อตำมแบบเอเรียส คือยูซีเบียสแห่งนิโคมีเดีย คนเดียวกบัที่
คอนสแตนตินได้ปกป้องผลประโยชน์ใน ค.ศ. 325” (คู่มือเคมบริดจเ์กีย่วกบัยุคสมยัของคอนสแตนติน, หน้ำ 130) คอนสแตนตินรับบัพติศมำใน
วันอีสเตอร์ ค.ศ. 337 โดยบำทหลวงยูซีเบียสแห่งนิโคมีเดียที่เชื่อตำมแบบเอเรียส และเสียชีวิตวันที่ 22 พฤษภำคม ในวันเพ็นเทคอสต์ในขณะ
เตรียมกำรต่อต้ำนเปอร์เซีย (ยูซีเบียส: ชีวิตของคอนสแตนติน, หน้ำ 49) 
97 ยูซีเบียส: ชีวิตของคอนสแตนติน (หน้ำ 44) กล่ำวว่ำ “มีข้อสงสยัเกี่ยวกับควำมเป็นคริสเตียนที่แท้จริงของคอนสแตนติน” ที่สงัเกตโดยยำคอบ 
บอร์คำร์ด ในหนังสือ ยุคสมัยของคอนสแตนตินมหาราช, อลิสแตร์ คี ในหนังสือ คอนสแตนตินกบัพระคริสต์ และเอด็เวิร์ด ชวอตซ์ ในหนังสือ 
Charakterköpfe aus der Antiken Literatur: Vorträge. 
98 ฮำนส์ คูง “หลักข้อเชื่อนี้กลำยเป็นกฎข้อบังคับของคริสตจักรและจักรวรรดิ – ตอนนี้ทุกอย่ำงถูกครอบง ำมำกขึ้นด้วยค ำขวัญว่ำ  ‘พระเจ้ำเดียว 
จักรพรรดิเดียว จักรวรรดิเดียว คริสตจักรเดียว ควำมเชื่อเดียว’” (คริสตจกัรคาทอลิก: ประวติัโดยสงัเขป, หน้ำ 37) 
99 เพรำะข้อเชื่อไนเซียมีผลผูกพันกับหัวหน้ำบำทหลวงทั้งหมดในโลกของชำวคริสต์และไปจนถึงคริสเตียนทุกคน ซ่ึงจะเห็นได้ในข้อสังเกตทำง
ประวัติศำสตร์ เช่น ในเชิงอรรถก่อนหน้ำนี้และยังข้อสังเกตต่อไปนี้ : “คอนสแตนตินเองที่เรียกตัวหัวหน้ำบำทหลวงกว่ำ 200 คนให้เข้ำร่วมประชุม
สภำสงัคำยนำแห่งไนเซีย ในบิธีเนีย ในเอเชียน้อย ในเดือนพฤษภำคม ค.ศ. 325  เนื่องจำกเป็นกลุ่มขนำดใหญ่และเพรำะเป็นกำรประชุมสงัคำยนำ
คร้ังแรกที่จะก ำหนดหลักข้อเชื่อให้หัวหน้ำบำทหลวงทุกคนยอมรับ ในที่สุดสภำสังคำยนำแห่งไนเซียกไ็ด้รับกำรยอมรับว่ำเป็นสภำสังคำยนำทั่วไป
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เรำจึงมีหลักค ำสอนที่เป็นศูนย์กลำงของคริสต์ศำสนจักรซึ่งก ำหนดโดยจักรพรรดิที่ในช่วงของกำรสังคำยนำ
ไนเซียนั้นกยั็งคงท ำหน้ำที่เป็นหัวหน้ำบำทหลวงให้กับพระเจ้ำของคนนอกศำสนำของโรมัน  นี่จึงเป็นที่มำของ
ข้อเชื่อของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพอย่ำงเป็นทำงกำร
 

ลกัษณะท่ีไม่เป็นตามพระคมัภีรข์อง homoousios 

 หลักข้อเชื่อไนเซียไม่ได้มีพื้ นฐำนตำมในพระคัมภีร์เช่นเดียวกับค ำส ำคัญว่ำ homoousios (ค ำนี้ ไม่ได้มี
ปรำกฏอยู่ในพระคัมภีร์) ซึ่งไม่น่ำแปลกใจเลยที่หลักควำมเชื่อนี้ ถูกร่ำงขึ้นโดยกำรรวมกลุ่มของบรรดำผู้น ำ
คริสตจักรที่เป็นคนต่ำงชำติภำยใต้กำรก ำกับดูแลของจักรพรรดิที่ ยังไม่เป็นคริสเตียนเลย ในช่วงเวลำที่
คริสตจักรซึ่งเป็นคนต่ำงชำติได้ขำดกำรติดต่อกับรำกเหง้ำของคริสตจักรที่เป็นชำวยิวไปแล้ว แม้เมื่อย้อนกลับ
ไปก่อนหน้ำนี้ถึงเกอืบสองศตวรรษเสยีอกี  สิ่งที่ควรจดจ ำกค็ือว่ำพระคัมภีร์ใหม่ได้เขียนขึ้นโดยชำวยิว ยกเว้นลู
กำกบักจิกำร100  แนวคิดต่ำงๆที่หลักข้อเชื่อไนเซียน ำมำใช้จะฟังดูแปลกส ำหรับผู้เขียนพระคัมภีร์ใหม่

 เรำได้เห็นแล้วว่ำค ำ homoousios (จำกแก่นแท้เดียวกัน) นั้นไม่ตรงตำมพระคัมภีร์  และบรรพบุรุษของ
คริสตจักรยุคแรกๆได้ใช้ร่วมกับกลุ่มนอสติก  อันที่จริงคนแรกที่รู้กันว่ำใช้ค ำนี้ กค็ือบำสิลิดิส  ครูของกลุ่มนอ
สติก (คริสต์ศตวรรษที่ 2) ผู้ใช้ homoousios เพื่ออธบิำยแนวคิดของเขำเกี่ยวกับ “สำมสภำวะของกำรเป็นบุตร
ที่มีเนื้ อแท้เดียวกับพระเจ้ำผู้ไม่ได้เป็น”101  นอกจำกนี้ เรำยังได้ตั้งข้อสังเกตว่ำมำร์ติน ลูเธอร์ ได้ต่อต้ำนกำรใช้
ค ำ homoousios นี้ อย่ำงแรง และพจนานุกรมฉบับนิวอินเตอร์เนชนัแนลเกีย่วกบัศาสนศาสตร์พระคัมภีร์ใหม่ 
(ฉบับคอลิน บรำวน์) กก็ล่ำวอย่ำงเหน็พ้องกบัคำร์ล บำร์ธ102ว่ำ homoousios ไม่ได้มีพื้นฐำนมำจำกพระคัมภีร์ 

 เร่ืองเกี่ยวกับ homoousios (ค ำละตินคือ consubstantialis) นั้น ฮำนส์ คูงซึ่งเป็นหนึ่งในบรรดำนักศำสน
ศำสตร์ที่โดดเด่นในนิกำยโรมันคำทอลิกร่วมสมัยกล่ำวไว้ว่ำ “กำรมีสภำวะเดียวกันที่มีพื้ นหลังมำจำกปรัชญำ
กรีกนั้นเข้ำใจได้ยำก ไม่ใช่แต่เฉพำะกบัชำวยิวเท่ำนั้น แต่กบับรรดำคริสเตียนชำวยิวด้วย”  คูงกล่ำวต่อไปว่ำ 
 

คอนสแตนตินเองเป็นผู้ ที่ ได้บรรจุค ำที่ ไม่ตรงตำมพระคัมภีร์ ว่ำ “จำกแก่นแท้เดียวกัน” (ค ำกรีกคือ 
homoousios, ค ำลำตินคือ consubstantialis) ซึ่งต่อมำเป็นสำเหตุของควำมขัดแย้งอย่ำงแรง  เรื่องที่พระบุตร
ทรงอยู่ใต้พระบัญชำของพระเจ้ำและพระบิดำองค์เดียว (พระเจ้ำ “ที่เฉพำะเจำะจง”) ตำมที่ได้รับกำรสอนส่วน
ใหญ่จำกออริเกน103 และบรรดำนักศำสนศำสตร์ของสมัยก่อนหน้ำนี้  ตอนนี้ ถูกแทนที่ด้วยควำมเท่ำเทียมกันใน

 
หรือสภำสังคำยนำของนิกำยคริสเตียนทั้งหมดคร้ังแรกของคริสตจักร ที่มีอิทธิพลกับหลักค ำสอนซ่ึงมีผลผูกพันกบัคริสเตียนทุกคน” พระเยซูสมัย
ปัจจุบนัและสมยัคริสตจกัรยุคแรก, เบอร์ริดจ์ และกูลด์ หน้ำ 172 (Jesus Now and  Then, Burridge and Gould, p.172) 
100 พระกติติคุณลูกำกบักจิกำรของอคัรทูตถูกมองว่ำเป็นงำนเขียนชิ้นเดียวกนัโดยผู้เขียนคนเดียวกนัคือลูกำ ที่เขียนถึงเธโอฟีลัส 
101 Basilides, “threefold sonship consubstantial with the god who is not” 

102 Martin Luther and  New International Dictionary of NT Theology (Colin Brown), with Karl Barth 

103 “the” God; Origen 
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เน้ือแท้และกำรด ำรงอยู่ของพระบุตรกับพระบิดำ เพื่อว่ำต่อไปจะได้พูดถึงพระเจ้ำพระบุตร และพระเจ้ำพระบิดำ
ได้104 

คูงตั้งข้อสังเกตที่ส ำคัญบำงประกำรตรงนี้   หนึ่งในนั้นกค็ือ ก่อนกำรสังคำยนำแห่งไนเซียกไ็ด้มีค ำสอน
เกี่ยวกับกำรอยู่ใต้บัญชำของพระบุตรต่อพระบิดำอยู่แล้วในคริสตจักร ดังนั้นกำรสังคำยนำแห่งไนเซียจึงเป็น
ชัยชนะของคนกลุ่มน้อยที่มีอ ำนำจในคริสตจักร และเบี่ยงเบนถึงขีดสดุจำกค ำสอนของคริสตจักรในศตวรรษที่
หนึ่งและที่สอง แต่กม็ีผู้น ำเพียงไม่กี่คน เช่น จัสติน ผู้พลีชีพ กับเมลิโตแห่งซำร์ดีส105 ซึ่งก่อนหน้ำนี้ ยอมรับ
มุมมองว่ำพระเยซูทรงเป็นพระเจ้ำและเป็นผลให้มีกำรเผยแพร่ควำมเชื่อว่ำมีพระเจ้ำสององค์ที่มีอ ำนำจ
เท่ำๆกัน หรือควำมเชื่อในทวิเอกำนุภำพ (เชื่อในควำมเป็นสองภำคของพระเจ้ำ)106 แม้ว่ำยังไม่ได้เป็นควำม
เชื่อในตรีเอกำนุภำพเนื่องจำกพวกเขำยังไม่ได้ถือว่ำพระวิญญำณบริสทุธิ์เป็นพระเจ้ำพระภำคที่สำม 

 เนื่องจำกหลักข้อเชื่อไนเซียได้เบี่ยงเบนจำกค ำสอนก่อนหน้ำนี้ ดังที่คูงชี้ ให้เหน็ ซึ่งอธิบำยโดยคนอย่ำงออริ
เกน ผู้เป็นอำจำรย์ที่มีชื่อเสียงแห่งอเล็กซำนเดรีย  มันจึงเป็นเร่ืองไม่น่ำแปลกใจที่ควำมเบี่ยงเบนไปจำกพระ
คัมภีร์ใหม่ของหลักข้อเชื่อไนเซียนั้นย่ิงมำกขึ้ นเนื่องจำกช่วงเวลำที่ห่ำงกันมำกขึ้น  หลังจำกยุคสมัยของพระ
คัมภีร์ใหม่ผ่ำนไป ค ำสอนต่ำงๆของบรรดำผู้น ำคริสตจักรรวมกับกำรแยกคริสตจักรของคนต่ำงชำติออกจำก
คริสตจักรแม่ที่เป็นยิว โดยเฉพำะหลังจำกปี ค.ศ. 135

107 ได้ท ำให้ค ำสอนต่ำงๆค่อยๆห่ำงไปไกลจำกพระ
คัมภีร์ใหม่เร่ือยๆ 

   จำกศตวรรษที่สี่เป็นต้นมำ กำรยอมรับหลักควำมเชื่อใหม่นี้ ได้ท ำให้เป็นมำตรฐำนและเกณฑ์ก ำหนดของ
ควำมเชื่อส ำหรับคริสเตียน ที่จะต้องเชื่อว่ำพระเยซูทรงเป็นพระเจ้ำหรือมิฉะนั้นเขำกจ็ะต้องถูกคริสตจักรตัดสิน
ว่ำเป็นคนนอกศำสนำและเป็นควำมผิดทำงอำญำ  นี่เป็นกำรละเมิดเจตนำของพระคัมภีร์อย่ำงย่ิง ซึ่งไม่เคย
ห้ำมไม่ให้ใครตรวจสอบพระคัมภีร์และหำข้อสรุปที่แท้จริงของตน เองในกำรแสวงหำควำมจริงของพระเจ้ำ  
และเนื่องจำกพระคัมภีร์ไม่ได้สอนถึงควำมเป็นพระเจ้ำของพระเยซูตั้งแต่แรก จึงย่ิงกว่ำแน่ใจได้ว่ำ ไม่มีที่ไหน
เลยในพระคัมภีร์ที่มีเง่ือนไขของควำมรอดที่ขึ้ นกับกำรเชื่อในควำมเป็นพระเจ้ำของพระองค์ตำมที่เชื่อกัน  
ดังนั้นจึงสำมำรถกล่ำวได้โดยไม่ต้องกลัวกำรโต้แย้งใดๆว่ำ ไม่มีสักข้อในพระคัมภีร์ใหม่ที่ระบุว่ำคนนั้นจะต้อง
เชื่อว่ำพระเยซูเป็นพระเจ้ำจึงจะรอดได้  นี่แสดงให้เหน็ว่ำข้อก ำหนดในค ำสอนของหลักข้อเชื่อไนเซียขัดแย้งกับ
เจตนำของพระค ำของ พระเจ้ำตำมที่สอนในพระคัมภีร์ใหม่อย่ำงไร 
 
 

 
104 ทั้งสองค ำกล่ำวของฮำนส ์คูง มำจำกหนังสอืคริสตจกัรคาทอลิก: ประวติัศาสตรโ์ดยสงัเขป, หน้ำ 37 

105 Justin Martyr and Melito of Sardis 
106 Ditheism หรือ Binitarianism 
107 กำรแยกคนละทำงกัน: ระหว่ำงศำสนำคริสต์กับศำสนำยิวและควำมส ำคัญของทั้งสองต่อสถำนภำพของศำสนำคริสต์ พิมพ์คร้ังที่ 2, เจ ดี จี 
ดันน,์ ส ำนักพิมพ์ เอสซีเอม็, 2006 
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หลกัขอ้เชื่อของคอนสแตนติน 

 ข้อเทจ็จริงทำงประวัติศำสตร์เหล่ำนี้ เป็นที่รู้กนัดีในหมู่นักประวัติศำสตร์คริสตจักรและบรรดำนักวิชำกำรที่
เป็นผู้น ำทำงศำสนำคริสต์สมัยแรกเร่ิม แต่มีคริสเตียนจ ำนวนน้อยที่รู้ เร่ืองเหล่ำนี้   พวกเขำอำจต้องแปลกใจที่
ได้ยินจำก เจ เอน็ ดี เคลล่ี นักวิชำกำรเกี่ยวกบัศำสนำคริสต์สมัยแรกเร่ิมที่มีชื่อเสยีงชำวอังกฤษว่ำ หลักข้อเชื่อ
ไนเซียที่ก ำหนดให้พระคริสต์มีควำมเท่ำเทียมกับพระเจ้ำนั้น ที่จริงแล้วกค็ือ หลกัขอ้เชือ่ของคอนสแตนติน 
(เคลล่ีเรียกมันว่ำ “หลักข้อเชื่อของเขำ” ถึงสองคร้ัง)108

  

 หลักข้อเชื่อในตรีเอกำนุภำพที่ก ำหนดว่ำพระคริสต์เป็นพระเจ้ำนั้น ขอพูดอีกคร้ังว่ำเป็นหลักข้อเชื่อของ
คอนสแตนติน  ข้อเทจ็จริงทำงประวัติศำสตร์นี้ ไม่ได้อยู่ในควำมคิดของคริสเตียนส่วนใหญ่เช่นเดียวกับที่ไม่ได้
อยู่ในควำมคิดของผม เมื่อผมยังเป็นผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพ  เมื่อมองย้อนกลับไปเมื่อคร้ังที่ผมรับกำรอบรม
พระคัมภีร์และศำสนศำสตร์ในประเทศองักฤษ ซึ่งรวมเวลำถึงหกปีในกำรศึกษำจำกสองสถำบันพระคัมภีร์และ
ยังศึกษำในมหำวิทยำลัยด้วย ผมนึกไม่ออกว่ำได้เคยมีกำรพูดถึงที่มำทำงประวัติศำสตร์ของควำมเชื่อในตรี
เอกำนุภำพมำก่อน ไม่ได้มีกำรกล่ำวถึงแม้แต่ในกระบวนวิชำประวัติศำสตร์ของคริสตจักร  ท ำไมจึงเป็น
เช่นนั้น?  ผมบอกตำมตรงว่ำไม่ทรำบค ำตอบในเรื่องนี้   ผมไม่กล้ำถึงขนำดจะบอกว่ำได้มกีำรปกปิดเอำไว้ 

 ผมได้ศึกษำงำนเขียนของ ดร. เจ เอน็ ดี เคลล่ีอย่ำงละเอียด ซึ่งยังคงเป็นงำนเขียนที่เชื่อถือได้เกี่ยวกับ
หลักค ำสอนของคริสเตียนในยุคแรก  ผมยังมีส ำเนำเก่ำของงำนชิ้ นนี้ ที่ผมได้ศึกษำในช่วงที่ผมเรียนอยู่ โดย
เขียนบันทกึย่อไว้อย่ำงดีตรงที่ว่ำงของทุกหน้ำ  อย่ำงไรกต็ำม หนังสอืของ ดร. เคลล่ีเป็นงำนเขียนเกี่ยวกบัหลัก
ค ำสอนของคริสตจักร ไม่ใช่งำนเขียนเกี่ยวกับประวัติศำสตร์ของคริสตจักร  ดังนั้นรำยละเอียดเกี่ยวกับ
เหตุกำรณ์ในประวัติศำสตร์จึงไม่ได้ถูกน ำเสนอในลักษณะเดียวกันกับงำนเขียนทำงประวัติศำสตร์เกี่ยวกับ
คริสตจักร (ถึงแม้ ดร. เคลล่ีจะมีควำมรู้ อย่ำงน่ำชื่นชมเกี่ยวกับประวัติศำสตร์คริสตจักร)  จนเมื่อผมได้อ่ำน
ประวัติศำสตร์ของคริสตจักรในยุคนั้นอย่ำงลึกซึ้ งย่ิงขึ้นจนควำมส ำคัญของเหตุกำรณ์ที่เกิดขึ้นในยุคนั้นโดนใจ
ผมในที่สุด  แม้ว่ำ ดร. เคลล่ี จะไม่ได้เขียนเกี่ยวกับประวัติศำสตร์ของคริสตจักรโดยเฉพำะ ควำมคุ้นเคยของ
เขำในเร่ืองนี้พูดออกมำได้ชัดเจนอย่ำงน่ำประหลำดใจ เมื่อเขำอธิบำยหลักข้อเชื่อไนเซียตรงๆว่ำเป็น “หลักข้อ
เชื่อ (ของคอนสแตนติน) ของเขำ”  ถึงอย่ำงนั้นควำมแรงของค ำเหล่ำนี้ กไ็ม่ได้ท ำให้ผมแปลกใจเมื่อผมอ่ำน
คร้ังแรก  ผมมองข้ำมมันไปได้อย่ำงไรกนั?  นี่เป็นค ำถำมที่ตัวผมเองไม่สำมำรถตอบได้  มันเป็นเพรำะผมคิด
ว่ำนักวิชำกำรเหล่ำนี้ ซึ่งรวมทั้ง ดร. เคลล่ี กเ็ป็นคริสเตียนและน่ำจะเป็นผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพ ดังนั้นพวกเขำ
คงไม่ได้หมำยถึงสิ่งใดในเชิงลบจำกค ำพูดนี้ ไหม?  แต่ค ำกล่ำวเช่นนี้จะเข้ำใจในเชิงบวกได้อย่ำงไรหรือ? 

 
108 เจ เอน็ ดี เคลล่ี, หลกัค าสอนของคริสเตียนยุคแรก, กล่ำวว่ำ คอนสแตนตินเตม็ใจที่จะยอมให้กับกลุ่มคริสเตียนต่ำงๆ “บนเงื่อนไขที่ว่ำพวกเขำ
ยอมรับในหลกัขอ้เชือ่ของเขา” (หน้ำ 237) และว่ำ “ตรำบใดที่จักรพรรดิยังมีชีวิตอยู่ หลกัขอ้เชือ่ของเขำจะต้องมีควำมศักดิ์สทิธ์ิ” (หน้ำ 238) มี
กำรเน้นเพิ่ม 
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 ตอนนี้ สิ่งที่ชัดเจนก็คือ หลักค ำสอนในตรีเอกำนุภำพเกิดขึ้ นจำกสิ่งที่ฮำนส์ คู ง นักศำสนศำสตร์ผู้ มี
ชื่อเสียงเรียกว่ำ “เล่ห์เหล่ียมทำงกำรเมือง”109 ของคอนสแตนติน  หรือจะพูดว่ำ ส่วนใหญ่แล้วคอนสแตนติน
ไม่ได้มีควำมสนใจในจุดยืนทำงศำสนศำสตร์ของคริสตจักรคริสเตียนจริงๆแต่อย่ำงใด110  เร่ืองศำสนศำสตร์
ของคริสเตียนอำจไม่ใช่สิ่งที่คอนสแตนตินซึ่งในเวลำนั้นเขำไม่ได้เป็นคริสเตียน จะเข้ำใจหรือสนใจที่จะเข้ำใจ 
เพรำะสิ่งส ำคัญที่สดุส ำหรับเขำกค็ือกำรเมืองของจักรวรรดิของเขำที่จะมีควำมเป็นปึกแผ่นและมีเสถียรภำพ111

 คอนสแตนตินมองคริสตจักรว่ำเป็นองค์ประกอบที่ส ำคัญของจักรวรรดิของเขำ ดังนั้นเขำจึงไม่ยอมให้เกิด
ควำมแตกแยกหรือกำรวิวำทใดๆภำยในคริสตจักรที่อำจเป็นภัยคุกคำมควำมเป็นปึกแผ่นและเสถียรภำพของ
จักรวรรดิได้  นี่จึงเป็นเร่ืองที่สมเหตุสมผล จำกมุมมองของกำรเมืองและกำรปกครองจักรวรรดิ  แต่มันยัง
แสดงให้เห็นว่ำหลักข้อเชื่อไนเซียซึ่งเขียนขึ้นรำวสำมร้อยปีในยุคของ คริสเตียนได้หลงไปไกลจำกพระคัมภีร์
ใหม่ ไปไกลจำกคริสตจักรยิวยุคแรกในเยรูซำเลม็ และไปไกลจำกคริสตจักรทั้งหลำยที่เปำโลได้ก่อตั้งด้วยควำม
บำกบั่นของเขำในกำรออกไปเผยแพร่พระกติติคุณ

 ในฐำนะที่เป็นผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพในช่วงชีวิตส่วนมำกของผม ผมพยำยำมอย่ำงมำกที่จะหำหลักฐำน
ของพระคัมภีร์ใหม่ให้กับควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพของผม โดยเฉพำะหลักฐำนให้กับควำมเชื่ออย่ำงแน่วแน่
ของผมว่ำพระเยซูทรงเป็นพระเจ้ำ  แม้ว่ำหลักฐำนทำงพระคัมภีร์เกี่ยวกับควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพจะไม่
เพียงพอจริงๆแต่ผมก็ได้พยำยำมอย่ำงเต็มที่  เมื่อผมนึกย้อนกลับไปก็ต้องละอำยใจ ผมไม่ได้อยำกจะดู
พยำนหลักฐำนใดๆที่น่ำเชื่อถือกับสิ่งที่ค้ำนกัน เพรำะผมถือว่ำควำมเป็นพระเจ้ำของพระคริสต์นั้นอยู่เหนือข้อ
พิพำทใดๆที่ไม่มีช่องให้แย้งได้  ในท ำนองเดียวกับคริสตจักรซึ่งแทบจะเป็นผู้เชื่อตรีเอกำนุภำพกันทุกแห่งหน
ในปัจจุบันนี้  กจ็ะไม่พิจำรณำหลักฐำนใดๆในพระคัมภีร์ที่ขัดกับหลักค ำสอนที่ตนยึดมั่นไว้สุดชีวิต  นักวิชำกำร
คนใดที่กล้ำชี้ ให้เห็นข้อผิดพลำดใน “กำรตีควำม” ของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพกจ็ะถูกปฏิเสธและยังถูก
ประณำมว่ำเป็น “พวกเสรีนิยม” หรือ “พวกนอกคอก” หรือ “พวกทรยศ” ที่สมควรตกนรก

 ในพวกเรำมีสักกี่คนกนัเมื่อเป็นผู้เชื่อในตรีเอกำนุภำพ ที่ทรำบมำนำนแล้วว่ำเสำหลักของควำมเชื่อของเรำ
กค็ือหลักข้อเชื่อของคอนสแตนตินนั่นเอง?  ศำสนำจำรย์ ดร. เจ เอน็ ดี เคลล่ี (1909-1997) ได้เสียชีวิตเมื่อ
หลำยปีก่อน ดังนั้นจึงเป็นไปไม่ได้ที่เรำจะรู้ ว่ำเขำจะอธิบำยค ำว่ำ “หลักข้อเชื่อของเขำ” ไว้อย่ำงไร  แต่ว่ำเคลล่ี
ไม่ได้เป็นนักวิชำกำรพระคัมภีร์ ดังนั้นเขำจึงไม่ได้พิเครำะห์ควำมเกี่ยวข้องระหว่ำงหลักข้อเชื่อไนเซียกับพระ
คัมภีร์ใหม่  แต่นี่เป็นสิ่งที่เรำที่ต้องพิจำรณำหำกเรำคิดว่ำพระคัมภีร์ใหม่เป็นพระวจนะของพระเจ้ำที่ชีวิตฝ่ำย

 
109 “Realpolitik” เป็นค ำภำษำเยอรมันที่หมำยถึงกำรเมืองในทำงปฏบิัติจริง (ผู้แปล) 
110 เจ เอ็น ดี เคลล่ี: “ไม่ว่ำศำสนศำสตร์ของสภำสังคำยนำจะเป็นอย่ำงไร แรงจูงใจที่จะเอำชนะของคอนสแตนตินเองก็คือ กำรรักษำควำม
สมำนฉันท์ไว้ให้ได้มำกที่สุดที่เป็นไปได้  ด้วยเหตุนี้ เขำจึงไม่พร้อมที่จะปิดประตูให้กับใครกต็ำมที่เตม็ใจจะลงนำมให้กับหลักข้อเชื่อนี้   ดังน้ันจึงมี
ควำมไม่สมจริงที่จะพูดถึงศำสนศำสตร์ของสภำสงัคำยนำนี้” (หลกัค าสอนของคริสเตียนยุคแรก, หน้ำ 237) 
111 กำรกล่ำวตรงๆจำกประวัติศำสตร์ที่ รู้กันว่ำ “คอนสแตนตินคงไม่สนใจว่ำพระเยซูจะเป็นพระเจ้ำหรือไม่ เขำสนใจแต่ควำมเป็นปึกแผ่นของ
จักรวรรดิ” (ทโิมธี พอล โจนส,์ ประวติัศาสตรค์ริสเตียนเป็นเรือ่งง่าย, หน้ำ 39) 
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วิญญำณของเรำยึดแน่น และเรำเห็นว่ำพระคัมภีร์ไม่ได้เป็นเพียงเอกสำรเกี่ยวกับศำสนำโบรำณที่บรรดำ
นักวิชำกำรทั้งหลำยท ำกำรศึกษำเพรำะควำมสนใจในทำงวิชำกำร 
 

การคน้หาหลกัฐานทางพระคมัภีรข์องความเชื่อในตรีเอกานุภาพ

 พระเยซูได้รับกำรยอมรับว่ำเป็นพระเจ้ำอย่ำงเป็นทำงกำรกเ็มื่อศตวรรษที่ 4 ของคริสตศักรำชนี่เองโดย
กำรย่ืนมือเข้ำมำแทรกของคอนสแตนติน ผู้เป็นจักรพรรดิที่นอกศำสนำอย่ำงเป็นทำงกำรของโรมัน ซึ่งถ้ำไม่ได้
ควำมช่วยเหลือจำกเขำแล้ว ฝ่ำยของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพในกำรสังคำยนำแห่งไนเซีย กค็งไม่สำมำรถท ำ
ให้ควำมเป็นพระเจ้ำของพระเยซูได้รับกำรยอมรับอย่ำงเป็นทำงกำรจนได้มำเป็นหลักค ำสอนของควำมเชื่อใน
ตรีเอกำนุภำพในเวลำต่อมำ  และหลังจำกที่ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพได้ถูกก ำหนดให้เป็นหลักค ำสอนอย่าง
เป็นทางการของจักรวรรดิโรมัน โดยเฉพำะหลังจำกปี ค.ศ. 381 จึงได้มีควำมพยำมยำมอย่ำงจริงจังในระดับ
หนึ่งที่จะดูว่ำมีหลักฐำนทำงพระคัมภีร์ใดบ้ำงที่อำจจะพบเกี่ยวกบัหลักค ำสอนนี้

 หลักค ำสอนของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพที่เป็นทำงกำรที่เรำรู้จักกันในทุกวันนี้  เร่ิมแรกไม่ได้พัฒนำมำ
จำกพระคัมภีร์ แต่เป็นผลในภำยหลังของกำรค้นหำหลักฐำนทำงพระคัมภีร์ยอ้นหลงัที่อำจสนับสนุนหลักค ำ
สอนที่ก ำหนดขึ้น  กำรด ำเนินกำรนี้ ไม่เคยประสบผลส ำเร็จดังที่อำจคำดหมำยภำยใต้สถำนกำรณ์ต่ำงๆทำง
ประวัติศำสตร์  แม้จนถึงทุกวันนี้  บรรดำผู้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพกยั็งคงขุดค้นพระคัมภีร์ใหม่เพื่อหำหลักฐำน
ใดๆที่พวกเขำคิดว่ำสำมำรถจะใช้พิสูจน์ควำมเป็นพระเจ้ำของพระเยซู ได้  ทุกค ำกล่ำวที่คลุมเครือได้ถูก
น ำมำใช้เพื่อจุดประสงค์นี้   แม้แต่ค ำกล่ำวที่ว่ำ “เรำกบัพระบิดำเป็นอนัหนึ่งอันเดียวกัน” (ยอห์น 10:30) กยั็ง
ยึดว่ำเป็นกำรบ่งบอกถึงกำรมีสภำวะเดียวกันโดยไม่สนใจควำมจริงที่ว่ำ ควำมเป็นอันหนึ่งอันเดียวทำงจิต
วิญญำณอย่ำงเดียวกันนี้ ใช้ได้กับผู้เชื่อทุกคนเหมือนที่ “แต่คนที่ผูกพันกับองค์พระผู้เป็นเจ้ำ กเ็ป็นจิตวิญญำณ
เดียวกบัพระองค์” (1 โครินธ ์6:17) 

 เนื่องจำกควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพไม่ได้มีรำกฐำนจำกพระคัมภีร์ใหม่ และไม่ได้มำจำกพระคัมภีร์ใหม่ 
แต่ถูกก ำหนดให้มีผลย้อนหลังกับพระคัมภีร์  มันจึงไม่มีควำมถูกต้องตำมพระคัมภีร์เลย ดังนั้นในกำรศึกษำ
ของเรำเกี่ยวกับควำมเชื่อในพระเจ้ำเพียงองค์เดียวตำมพระคัมภีร์และพระเยซูตำมพระคัมภีร์  จึงไม่ใช่หน้ำที่
ของเรำจะพิสูจน์หักล้ำงควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ  ควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพสมควรจะถูกมองว่ำนอกรีต 
เพรำะมันเป็นหลักกำรของหลักควำมเชื่อที่ได้หันเหไปจำกพระคัมภีร์โดยกำรด ำเนินกำรของผู้ประกำศใช้  ผู้
เชื่อในตรีเอกำนุภำพทุกคนควรจะไตร่ตรองอย่ำงถี่ถ้วนด้วยควำมเกรงกลัวและตัวสั่นถึงควำมจริงที่ว่ำ หลักค ำ
สอนของพวกเขำมำจำกจุดเร่ิมต้นของคนต่ำงชำติทั้งคนนอกศำสนำและกรีกโบรำณ และได้ถูกพัฒนำขึ้ น
หลังจำกที่พระกิตติคุณได้ฝังรำกลึกในประชำชำติของคนนอกศำสนำที่คนต่ำงชำติอำศัยอยู่ โดยเร่ิมต้นจำก
มำกกว่ำศตวรรษหลังช่วงสมัยของพระคริสต์ 
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ผลพวงทางประวติัศาสตร ์

 สภำสังคำยนำแห่งไนเซียภำยใต้กำรควบคุมดูแลของคอนสแตนตินผู้น ำตัวจริงของคริสตจักร ได้ปูทำงให้
ควำมเชื่อของคริสเตียนจำกกำรประชุมแห่งไนเซียมำเป็นศำสนำประจ ำชำติอย่ำงเป็นทำงกำรของจักรวรรดิ
โรมัน  จักรพรรดิธีโอโดเซียสที่หนึ่ง (พร้อมกบัผู้ครองร่วมของเขำคือ เกรเทยีนกบั     วำเลนติเนียนที่สอง)112 
ได้เดินหน้ำอย่ำงเป็นทำงกำรในกำรประกำศกฤษฎีกำฉบับเธสะโลนิกำ ค.ศ. 380 ซึ่งประกำศว่ำ หลักข้อเชื่อของ 
“สภำสังคำยนำแห่งไนเซียคร้ังที่หนึ่ง” ก่อนหน้ำนี้  จะเป็นหลักปฏิบัติของศำสนำที่ได้รับกำรยอมรับเพียง
ศำสนำเดียวของจักรวรรดิ  กฤษฎีกำฉบับใหม่นี้มีผลบังคับใช้ทนัที ไม่ใช่เฉพำะแต่ในไนเซียหรือคอนสแตนติ
โนเปิล แต่ในทั้งจักรวรรดิโรมัน 

 แต่สิ่งนี้ น ำพระพรของพระเจ้ำมำสู่จักรวรรดิโรมันหรือไม่?  เกอืบจะทนัทหีลังกำรออกกฤษฎีกำในปี ค.ศ. 
380 จักรวรรดิกเ็ร่ิมล่มสลำย  ควำมจริงแล้ว ธีโอโดเซียสเองเป็นจักรพรรดิองค์สุดท้ำยที่ปกครองจักรวรรดิ
โรมันทั้งซีกตะวันตกและตะวันออก  จักรวรรดิโรมันไม่เคยกลับมำรวมกนัใหม่ได้อกีเลย  

 ควำมเสื่อมลงนั้นรวดเร็วมำกจนในปี ค.ศ. 410 เพียงแค่ชั่วคนรุ่นเดียวหลังประกำศกฤษฎีกำ กรุงโรมก็
ถูกชำววิซิกอท113ช่วงชิงและปล้นสะดม  ถนนหนทำงสิ่งก่อสร้ำงโดยเฉพำะท่อน ำ้ใต้ดินและระบบบ ำบัดน ำ้เสีย
ได้ถูกท ำลำย และประชำกรกล็ดลงจนเกือบไม่เหลือใคร  ในที่สุดนครใหญ่ที่มีคนเป็นล้ำน กล็ดขนำดลงมำเป็น
เมืองที่มีประชำกร 10,000 คน เพรำะผู้คนได้หนีจำกสภำพที่ทนกบักำรขำดแคลนอำหำรและน ำ้อย่ำงหนักไม่ได้ 

 มีใครเห็นควำมเชื่อมโยงกันระหว่ำงกำรล่มสลำยของกรุงโรม กับกำรจัดตั้งหลักค ำสอนไนเซียไหม?  
หนังสอืคริสเตียนโดยทั่วไปจะไม่พูดถึงข้อเทจ็จริงนี้  ดังนั้นจึงมีคริสเตียนน้อยคนที่รู้ เกี่ยวกบัเร่ืองนี้

 กำรล่มสลำยของกรุงโรมเผยให้เห็นอะไรเกี่ยวกับพระทยัของพระเจ้ำไหม?  นี่เป็นจุดที่จักรวรรดิโรมันไม่
อำจจะหวนกลับมำได้ และตั้งแต่นั้นมำกไ็ม่เคยกลับมำรุ่งโรจน์ดังเดิมอีก  นี่เป็นคร้ังแรกในรอบ 800 ปีที่กรุง
โรมได้ถูกปล้นสะดม  คอนสแตนติโนเปิล เมืองหลวงของจักรวรรดิตะวันออกกก็ลำยเป็น “กรุงโรมใหม่”  คร่ึง
จักรวรรดิทำงตะวันตกอยู่รอดได้ไม่นำนและแล้วจักรวรรดิที่รุ่งโรจน์นี้ ก็ล่มสลำย  ในขณะเดียวกัน ทำง
ตะวันออกของจักรวรรดิโรมันซึ่งได้หดลงเท่ำดินแดนประเทศกรีซและตุรกีในปัจจุบัน ก็ได้ด ำเนินต่อไป
จนกระทั่งถูกยึดครองโดยชำวมุสลิมออตโตมันในปี ค.ศ. 1453  และเปลี่ยนชื่อเป็นอสิตันบูล 

 เร่ืองเกี่ยวกับกำรปล้นสะดมกรุงโรมนี้  หำดูได้ในหนังสือชื่อ ประวติัศาสตร์การเสือ่มลงและการล่มสลาย
ของจกัรวรรดิโรมนั ของเอด็เวิร์ด กิ๊บบอน114 ที่มีหลำยฉบับ  กิ๊บบอนเขียนอย่ำงเน้นย ำ้และ ลงรำยละเอียดว่ำ
ศำสนำคริสต์มีส่วนโดยตรงกับกำรล่มสลำยของกรุงโรม และสิ่งที่เขำเขียนกถ็ูกชำวคริสต์วิพำกษ์วิจำรณ์  มี

 
112 Gratian and Valentinian II 

113 Visigoths หนึ่งในกลุ่มชนเจอร์มำนิคต่ำงๆที่เข้ำมำรุกรำนจักรวรรดิโรมันในปี ค  .ศ. 410 กองทัพวิซิกอทที่น ำโดยพระเจ้ำอำลำริกที่ 1 ประสบ
ควำมส ำเรจ็ในกำรพิชิตกรุงโรมท ำให้เกดิกำรล่มสลำยของโรมและจักรวรรดิโรมันตะวันตก (ผู้แปล) 
114 Edward Gibbon ’s The History of the Decline and Fall of the Roman Empire 

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%81%E0%B8%A5%E0%B8%B8%E0%B9%88%E0%B8%A1%E0%B8%8A%E0%B8%99%E0%B9%80%E0%B8%88%E0%B8%AD%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B8%A1%E0%B8%B2%E0%B8%99%E0%B8%B4%E0%B8%84
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%88%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A7%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%94%E0%B8%B4%E0%B9%82%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%B1%E0%B8%99
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%84.%E0%B8%A8._410
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%84.%E0%B8%A8._410
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B9%80%E0%B8%88%E0%B9%89%E0%B8%B2%E0%B8%AD%E0%B8%B2%E0%B8%A5%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%B4%E0%B8%81%E0%B8%97%E0%B8%B5%E0%B9%88_1&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B9%80%E0%B8%88%E0%B9%89%E0%B8%B2%E0%B8%AD%E0%B8%B2%E0%B8%A5%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%B4%E0%B8%81%E0%B8%97%E0%B8%B5%E0%B9%88_1&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%B8%E0%B8%87%E0%B9%82%E0%B8%A3%E0%B8%A1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%A5%E0%B9%88%E0%B8%A1%E0%B8%AA%E0%B8%A5%E0%B8%B2%E0%B8%A2%E0%B8%82%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B8%88%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A7%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%94%E0%B8%B4%E0%B9%82%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%B1%E0%B8%99%E0%B8%95%E0%B8%B0%E0%B8%A7%E0%B8%B1%E0%B8%99%E0%B8%95%E0%B8%81&action=edit&redlink=1
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หนังสือเล่มล่ำสุดที่มีชื่อคล้ำยๆกัน เขียนโดยนักประวัติศำสตร์ชำวอเมริกันชื่อเจมส์ ดับบลิว เออร์มำทิงเกอร์ 
ซึ่งไม่ได้เป็นกำรดัดแปลงงำนเขียนของกิ๊บบอน  เออร์มำทงิเกอร์ กล่ำวในงำนเขียนของเขำว่ำ “ศำสนำคริสต์มี
ส่วนกับกำรล่มสลำยของจักรวรรดิในหลำยๆทำง” (การเสือ่มลงและการล่มสลายของจกัรวรรดิโรมัน, หน้ำ 
39)115 

 เรำเห็นสิ่งที่คล้ำยคลึงกันนี้ ในวำรสำรประวติัศาสตร์ของคริสเตียนและชีวประวติั ปี 2007  ฉบับครบรอบ 
25 ปี ซึ่งมีเร่ืองกำรล่มสลำยของกรุงโรมและควำมเกี่ยวข้องกบัศำสนำคริสต์  บทควำมกล่ำวว่ำชำวคริสต์ในกรุง
โรมเชื่อว่ำไม่มีใครจะเอำชนะกรุงโรมได้  เหรียญที่ออกโดยจักรวรรดิโรมันซึ่งตอนนี้ เชื่อในตรีเอกำนุภำพอย่ำง
เป็นทำงกำรมีถ้อยค ำจำรึกว่ำ “กรุงโรมที่ไม่มีใครเอำชนะได้ตลอดกำล”116  บทควำมกล่ำวว่ำไม่กี่ปีก่อนกำร
ปล้นสะดมกรุงโรมอย่ำงน่ำกลัวในปี ค.ศ. 410 โดย “พวก อนำรยชน” 40,000 คน  พรูเดนเทยีส กวีคริสเตียน
เขียนไว้ว่ำ กรุงโรมจะไม่มีทำงล่มสลำยเพรำะกรุงโรมอ้ำแขนรับควำมเชื่อของคริสเตียน  เขำยังโอ้อวดว่ำ “ไม่มี
อนำรยะศัตรูจำกชำติใดจะพังทลำยก ำแพงของข้ำด้วยทวน และไม่มีมนุษย์คนใดที่มีอำวุธ สวมเคร่ืองแต่งกำย
และมีทรงผมแปลกๆ จะเที่ยวเดินไปทั่วกรุงที่เขำยึดได้และคร่ำชีวิตเดก็หนุ่มๆของข้ำได้”  แต่เมื่อกรุงโรมล่ม
สลำยในวันที่ 24 สิงหำคม ค.ศ. 410 ควำมหำยนะนั้นรุนแรงและย่อยยับมำก จนขนำดเมื่อนักวิชำกำรพระ
คัมภีร์ที่มีชื่อเสียงอย่ำงเจอโรมได้ยินเร่ืองนี้ อยู่ในเบธเลเฮมกถ็ึงกับวำง “คู่มืออธิบายพระคัมภีร์เอเสเคียล117

ของเขำและนั่งตะลึงอยู่ในควำมเงียบงันอยู่สำมวัน”118

 ในเวลำไม่นำน คนจ ำนวนวนมำกได้มำถึงบทสรุปว่ำ กำรล่มสลำยของกรุงโรมเป็นกำรพิพำกษำจำกพระ
เจ้ำกับบรรดำคริสเตียน เป็นมุมมองที่กระตุ้นให้ออกัสตินเขียนหนังสือ นครของพระเจา้119 นอกจำกนี้ ยังเชื่อ
กนัในวงกว้ำงว่ำ กำรล่มสลำยของกรุงโรมส ำเรจ็ตำมค ำเผยพระวจนะในวิวรณ์ 14:8  ในกำรล่มสลำยของ “บำบิ
โลน”120 
 

 
115 James W. Ermatinger: The Decline and Fall of the Roman Empire, p.39 
116 Invicta Roma Aeterna 
117 Jerome’s Commentary on Ezekiel  
118 ในชุดสำรคดีของบีบีซีตอนที่ 3 หัวข้อ ประวติัศาสตร์ของศาสนาคริสต์ ผู้บรรยำยเป็นศำสตรำจำรย์ด้ำนประวัติศำสตร์คริสตจักรที่  อ๊อกซ์ฟอร์
ดได้กล่ำวว่ำ “จักรวรรดิที่ยิ่งใหญ่ที่สดุที่ประเทศตะวันตกเคยรู้จัก ดูเหมือนจะโงนเงนไปสู่ควำมหำยนะ  จำกจุดเริ่มต้นของศตวรรษที่ 4 จักรวรรดิ
โรมันที่เป็นจักรวรรดิคริสเตียน แต่แลว้พระเจา้ของคริสเตียนดจูะทิ้งมนัไปเสียแลว้ อนำรยชนได้บุกรุกเข้ำมำในภำคตะวันตก  ในปี ค.ศ. 410 พวก
เขำได้เข้ำมำยึดกรุงโรม” ค ำพูดที่เป็นตัวเอนสะท้อนให้เหน็ถึงน ำ้เสยีงที่สลดของดีอำร์เมด แมคคัลลอคผู้บรรยำย ซ่ึงรู้จักกนัดีในงำนเขียนของเขำที่
ชื่อ ศาสนาคริสต์:สามพนัปีแรก ผลงำนที่ได้รับรำงวัลคันดิล ปี 2010 ในสำขำประวัติศำสตร์ 
119 The City of God 
120 มีข้ออ้ำงองิถึง “บำบิโลน” หกคร้ังในวิวรณ์ พจนำนุกรมภำษำกรีก-องักฤษฉบับเธเยอร์กล่ำวถึง Babulōn  “ในเชิงเปรียบเทยีบว่ำ กรุงโรมเป็น
แหล่งที่เสื่อมทรำมที่สดุในกำรนับถือรูปเคำรพและเป็นศัตรูของคริสต์ศำสนำ: วิวรณ์ 14:8; 16:19; 17:5; 18:2,10, 21”  บทควำม “บำลิโลนในพระ
คัมภีร์ใหม่” ในสำรำนุกรมพระคัมภีร์ฉบับอินเตอร์เนชันแนลแสตนดำร์ด (ISBE) กล่ำวว่ำ “นักวิชำกำรส่วนใหญ่ถือว่ำกรุงโรมคือเมืองที่หมำยถึง
เช่นนั้น”  ส ำหรับบรรดำผู้ เชื่อในสมัยของยอห์นแล้ว กำรเผยพระวจนะเกี่ยวกับบำบิโลนตำมจริงจะมีควำมหมำยน้อยมำก เพรำะว่ำอิสรำเอลอยู่
ภำยใต้จักรวรรดิโรมันและไม่ได้ถูกคุกคำมจำกบำบิโลน  ตัวยอห์นเองกเ็ป็นนักโทษของกรุงโรมบนเกำะปัทมอส ไม่ใช่บำบิโลน (วิวรณ์ 1:9)  ถ้ำ
ยอห์นตั้งใจให้ “บำบิโลน” หมำยถึงกรุงโรมอย่ำงจริงๆ ค ำสอนของเขำเกี่ยวกบับำลิโลนกน่็ำจะมีควำมส ำคัญ 
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สิทธิอ านาจของคริสตจกัรในการข่มเหงพวกนอกศาสนา

 หลักข้อเชื่อไนเซียฉบับสมัยใหม่ส่วนใหญ่จะไม่พูดถึงข้อเทจ็จริงที่ว่ำ หลักข้อเชื่อไนเซียที่ก ำหนดแล้วในปี 
ค.ศ. 325 นั้นลงท้ำยด้วยค าสาปแช่ง (anathema) กับผู้ที่ไม่ยอมรับหลักข้อเชื่อนี้ คือ “(ผู้ไม่เห็นด้วย) จะถูก
ประณำมจำกคริสตจักรคำทอลิกอันบริสทุธิ์ศักด์ิสิทธิ์และคริสตจักรของอัครทูต” (ดังที่ฟีลิป แชฟฟ์ ได้แปลไว้
ในหลกัขอ้เชือ่ทัง้หลายของชาวคริสต์)  ค ำกรีก anathema ที่ใช้ตรงนี้ มีควำมหมำยแรงกว่ำค ำว่ำ “condemn” 
(ประณำม) ในภำษำอังกฤษมำก  เพรำะมันหมำยถึงกำรกล่ำว โทษให้ตกนรกดังจะเห็นในสำมค ำนิยำมของค ำ
นั้นในพจนำนุกรมพระคัมภีร์ใหม่ภำษำกรีก-อังกฤษฉบับ BDAG

121ว่ำ “1.  ที่ถูกถวำยเป็นของแก้บน, แก้บน;  
2. ที่ได้ถูกสำปแช่ง, ถูกสำป, ถูกแช่ง;  3. เนื้ อหำที่แสดงในค ำสำปแช่ง, ค าสาปแช่ง”  ค ำนิยำมที่ 1 เรำสำมำรถ
ตัดไปได้เพรำะหลักข้อเชื่อแทบจะไม่ถือว่ำผู้ไม่เห็นด้วยจะเป็นของถวำยแก้บนกับพระเจ้ำ  นี่ท ำให้เหลือเพียง
ค ำนิยำมที่ 2 และ 3 ซึ่งหมำยควำมว่ำ ใครกต็ำมที่ไม่เห็นด้วยกับหลักข้อเชื่อไนเซียจะถูกกล่ำวโทษให้ตกนรก
โดยหลักข้อเชื่อเดียวกนันี้ 

 ในท ำนองเดียวกัน หลักข้อเชื่ออธำเนเซียกล็งท้ำยด้วยค ำกล่ำวโทษดังนี้ ว่ำ “นี่คือควำมเชื่อของคำทอลิก 
ใครกต็ำมที่ไม่ได้เชื่ออย่ำงยึดมั่น เขำกจ็ะไม่รอด” ที่ฟีลิป แชฟฟ์122แปลในหลกัขอ้เชือ่ต่างๆของชาวคริสต์  ตัว
แชฟฟ์เองไม่เหน็ด้วยกบั “ข้อควำมที่สำปแช่ง” ของหลักข้อเชื่ออธำเนเซียดังต่อไปนี้  
 

ขอ้ความที่สาปแช่ง  หลักข้อเชื่ออธำเนเซียที่มีควำมตรงกนัข้ำมอย่ำงมำกกบัหลักข้อเชื่อของอคัรทูตซึ่งมีลักษณะ
ไม่ขัดแย้งและมีสันติสุขนี้  เริ่มต้นและจบลงด้วยกำรประกำศอย่ำงจริงจังว่ำ ควำมเชื่อของคำทอลิกในตรีเอกำนุ
ภำพและกำรจุติลงมำเกิดที่ชี้ แจงในที่นี้  เป็นเงื่อนไขของควำมรอดที่ขำดไม่ได้ และบรรดำผู้ที่ปฏิเสธสิ่งนี้ จะหลง
หำยไปตลอดกำล  ข้อควำมกำรสำปแช่งเดียวกันนี้ แทรกอยู่ [ระหว่ำงส่วนแรกกับส่วนที่สองของหลักข้อเชื่อนี้ ]  
ค ำสำปแช่งสำมส่วนนี้ ...ก ำหนดให้ทุกคนที่จะรอด ต้องเชื่อในพระเจ้ำที่เที่ยงแท้และทรงพระชนม์อยู่เพียงองค์
เดียว ซึ่งกค็ือ พระบิดำ พระบุตร และพระวิญญำณบริสุทธิ์ ทั้งสำมพระองค์ผู้มีเน้ือแท้เดียวกัน และเชื่อในพระ
เยซูคริสต์องค์เดียวที่เป็นพระเจ้ำแท้และมนุษย์แท้ในคนๆเดียว

ข้อควำมที่สำปแช่งนี้  โดยเฉพำะอย่ำงย่ิง เมื่อร้องหรือท่องบทสวดในกำรนมัสกำรต่อหน้ำคนจ ำนวนมำกนั้น
รบกวนโสตประสำทของชำวโปรแตสแตนท์สมัยใหม่อย่ำงแรง และอำจน่ำสงสัยอย่ำงมำกว่ำพวกเขำยึดมั่นใน
ควำมมีใจเอื้อเฟ้ือเผื่อแผ่และมีควำมถ่อมใจของคริสเตียนอย่ำงแท้จริงหรือไม่ และพวกเขำอยู่เหนืออ ำนำจอัน
ชอบธรรมของคริสตจักรหรือไม่ (หลกัขอ้เชือ่ต่างๆของชาวคริสต์, บทที่ 10 ย่อหน้ำ 3) 

 
 นับตั้งแต่กำรสงัคำยนำแห่งไนเซีย คริสตจักรกไ็ด้ก ำหนดค ำนิยำมของตนเองว่ำอะไรคือควำมนอกรีต และ
ประณำมผู้ ไม่ยอมรับข้อก ำหนดของคริสตจักรที่คริสเตียนควรจะเชื่อ  พูดอีกอย่ำงกค็ือ เมื่อถึงศตวรรษที่สี่ 

 
121 A Greek-English Lexicon of the New Testament and Other Early Christian Literature (Bauer, Danker, Arndt, Gingrich)  
122 Creeds of Christendom by Philip Schaff 
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คริสตจักรได้อำจหำญมำแทนที่พระคัมภีร์ โดยถือดีว่ำตัวเองมีอ ำนำจที่จะเป็นผู้ตัดสินใจเดด็ขำดว่ำคริสเตียน
ควรจะเชื่อหรือไม่เชื่ออะไร  เร่ืองนี้ ยังคงเป็นจริงในคริสตจักรคำทอลิกทุกวันนี้   ในขณะที่คริสตจักรโปรแตส
แตนทใ์นนิกำยต่ำงๆกย็อมรับในหลักกำรของพระคัมภีร์ที่ว่ำเป็นอ ำนำจเดด็ขำด แนวคิดของหลักค ำสอนได้ตก
หลุมพรำงมำยำวนำนในควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพด้วยเหตุผลที่ว่ำ รำกฐำนข้อเชื่อนั้นเกือบทั้งหมดได้มำจำก
คริสตจักรคำทอลิกที่คริสตจักรโปรแตสแตนท์ได้ถือก ำเนิดขึ้น (ตัวลูเธอร์เองเป็นนักบวชตำมค ำสอนของออกัส
ตินในคริสตจักรคำทอลิก) 

 คริสตจักรโปรแตสแตนท์ได้แยกออกจำกศำสนำคริสต์นิกำยโรมันคำทอลิกในสองประเดน็หลักที่เสนอ
โดยลูเธอร์  เร่ืองแรกคือ ควำมส ำคัญของกำรท ำให้ชอบธรรมโดยควำมเชื่อ เร่ืองที่สองกค็ือ กำรปฏเิสธอ ำนำจ
ของพระสันตะปำปำและกำรจะท ำอะไรกถ็ือว่ำถูกต้องตลอด  แต่นอกเหนือจำกทั้งสองประเดน็นี้ แล้ว ข้อเชื่อ
ส่วนที่เหลือของคำทอลิก รวมทั้งหลักข้อเชื่อไนเซียและคอนสแตนติโนเปิล และกำรสังคำยนำอื่นๆที่ตำมมำ
ของควำมเชื่อในตรีเอกำนุภำพ กถ็ูกรวมอยู่ในควำมเชื่อของนิกำย  โปรแตสแตนทด้์วย ด้วยเหตุนี้ จึงไม่มีควำม
แตกต่ำงอย่ำงแท้จริงทำงศำสนศำสตร์ระหว่ำงควำมเชื่อของนิกำยคำทอลิกกับควำมเชื่อของนิกำยโปรแตส
แตนท์ จึงเป็นเร่ืองง่ำยที่ผู้ เชื่อในนิกำยโปรแตสแตนท์และแม้แต่บรรดำผู้ รับใช้ในนิกำยโปรแตสแตนท์จะ
เปล่ียนมำเชื่อในนิกำยคำทอลิกเหมือนที่เกิดขึ้ นอยู่บ่อยๆในทุกวันนี้  และในทำงกลับกันกม็ีผู้ เชื่อ ในนิกำย
คำทอลิกที่ไม่ได้ชื่นชอบพระสนัตะปำปำมำก กไ็ม่ค่อยมีปัญหำที่จะเข้ำร่วมกบัคริสตจักรโปรแตสแตนท์

 เร่ืองกำรก ำหนดว่ำอะไรคือพวกนอกรีตนั้น คริสตจักรตั้งแต่สมัยของกำรสังคำยนำแห่งไนเซียได้ถือตนว่ำ
เป็นผู้มีอ ำนำจแต่เพียงผู้เดียวในกำรก ำหนดควำมเชื่อ และเป็นผู้ก ำหนดว่ำใครเป็นคนนอกรีตและใครไม่เป็น  
คริสตจักรคำทอลิกได้ประกำศให้ลูเธอร์เป็นพวกนอกรีต และให้มีผลไปถึงพวกโปรแตสแตนท์ที่ติดตำมเขำ 
แม้ในช่วงไม่กี่ปีที่ผ่ำนมำนี้  คริสตจักรคำทอลิกได้มีทศันคติที่ปรองดองกบันิกำยโปรแตสแตนทม์ำกขึ้น 

 หลังจำกกำรสังคำยนำแห่งไนเซีย ตอนนี้ บ้ำนเมืองโรมันเป็นปึกแผ่นและถือได้ว่ำคริสตจักรขำนรับ
นโยบำยข่มเหง “พวกนอกรีต”  กำรพลิกผันที่ประหลำดและน่ำขันของประวัติศำสตร์ซึ่งแต่ก่อนเป็นคริสตจักร
ของคริสเตียนที่ถูกข่มเหง แต่ตอนนี้ ได้กลำยเป็นผู้ข่มเหงพวกคริสเตียนเสียเองโดยเพ่งเลง็พวกเขำว่ำเป็นพวก
นอกรีตและนอกศำสนำ  ควำมโหดเห้ียมของผู้ ข่มเหงที่เป็นคริสเตียนเป็นที่รู้ จักกันดีที่สุดจำกควำมน่ำ
สยดสยองของกำรสอบสวนอย่ำงทำรุณด้วยกำรใช้ระบบกำรทรมำน กำรสังหำร และกำรสังหำรหมู่ในกำรข่ม
เหง “พวกนอกรีต” แต่กำรปฏบิัติเช่นนี้ ได้เร่ิมต้นขึ้นในหลำยศตวรรษก่อนหน้ำนี้แล้ว 

 เมื่อคริสตจักรหรือกลุ่มของคริสเตียนถือตนว่ำมีสทิธิที่จะก ำหนดว่ำสิ่งใดที่นอกรีต และอะไรคือควำมเชื่อ
ดั้งเดิม หรือใครเป็นคนนอกรีตและใครไม่ได้เป็น ดังนั้นเองสิ่งที่น่ำกลัวในทุกรูปแบบจึงสำมำรถเกิดขึ้นได้ซึ่ง
จะถูกบันทกึไว้ตลอดไปให้เป็นควำมน่ำอบัอำยของคริสตจักร  พระเยซูได้ทรงเตือนผู้ที่ติดตำมพระองค์ในเร่ือง
นี้แล้วเมื่อพระองค์ตรัสว่ำ “วันนั้นจะมำถึง เมื่อผู้ที่ฆ่ำพวกท่ำนจะคิดว่ำเขำก ำลังรับใช้พระเจ้ำอยู่” (ยอห์น 16:2 
ฉบับ NIV)
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 ส่วนชำวโปรแตสแตนท ์ที่คนอำจจะคิดว่ำตัวของพวกเขำเองได้เคยถูกประณำมว่ำเป็นพวกนอกรีต กค็งไม่
มีแนวโน้มที่ประณำมคนอื่นๆในแบบเดียวกัน แต่มันเป็นเร่ืองน่ำเศร้ำที่ไม่เป็นเช่นนั้น  กำรข่มเหงอย่ำง
สยดสยองต่อพวกอนำแบบ็ติสต์123ที่เร่ิมตั้งแต่สมัยกำรปฏิรูปศำสนำนั้น จะเป็นรอยแปดเป้ือนกับคริสตจักร
ตลอดไป 

 พวกอนำแบบ็ติสต์นับหมื่นคนถูกชำวคำทอลิกและโปรแตสแตนท์ฆ่ำตำย ในเวลำเดียวกันพวกหลังโดยลู
เธอร์ สวิงล่ี และคำลวิน กม็ีกำรเผำประจำนพวกอนำแบ็บติสต์จนไหม้เกรียม (พจนานุกรมคริสตจกัรคริส
เตียนฉบับอ็อกซ์ฟอร์ด พิมพ์คร้ังที่ 3 หน้ำ 55)124  สิ่งนี้ สอดคล้องกับกำรประมำณกำรที่ได้จำกแหล่งอื่นๆว่ำ
พวกอนำแบบ็ติสต์ถูกฆ่ำตำยจ ำนวน 50,000 คนในปี ค.ศ. 1535  พวกอนำแบบ็ติสต์บำงคนซึ่งตกเป็นเหย่ือที่
เรำรู้ จักกันดีคือ เจค็อบ ฮัทเตอร์ (ถูกเผำมัดกับหลักในอินส์บรุค)  ฮำนส์ ฮัท (ถูกทรมำนไม่นำนก่อนจะ
เสียชีวิตในออ๊กส์เบิร์ก) และนักศำสนศำสตร์บัลธำซำร์ ฮับไมเออร์ 125(ถูกทรมำนและเผำทั้งเป็นในเวียนนำ 
หลังจำกนั้นสำมวัน ภรรยำของเขำกจ็มน ำ้ตำยในแม่น ำ้ดำนูบโดยมีหินผูกคอของเธอ)126 

 พวกโปรแตสแตนท์ที่รู้ เร่ืองควำมโหดร้ำยเหล่ำนี้  (เช่น ผู้ที่สอนวิชำประวัติศำสตร์คริสตจักรในวิทยำลัย
และสถำบันพระคัมภีร์ต่ำงๆ) ก็เข้ำใจได้ว่ำคงไม่ต้องกำรจะพูดถึงพวกเขำเหล่ำนี้  ดังนั้นเอง  คริสเตียน
โดยทั่วไปจึงไม่รู้อะไรเกี่ยวกบัเหตุกำรณ์ที่น่ำละอำยเหล่ำนี้   ภำรกจิที่กระตือรือร้นของคำลวินในกำรลงโทษและ
เผำไมเคิล เซอร์วีตัสขณะมัดกับหลัก กเ็ป็นอีกเหตุกำรณ์ที่ถูกบันทกึไว้อย่ำงดีซึ่งมีคริสเตียนไม่กี่คนและแม้แต่
ผู้เชื่อตำมค ำสอนของคำลวินเองที่รู้ เร่ืองนี้ 127 

 กำรถือดีว่ำตัวเองมีสิทธิที่จะก ำหนดว่ำใครเป็นคนนอกรีตและใครไม่เป็น ก็ยังมีมำถึงปัจจุบัน  แต่
เนื่องจำกคริสตจักรไม่มีอ ำนำจของรัฐอีกต่อไป คริสตจักรจึงไม่สำมำรถจะข่มเหงผู้ขัดขวำงหรือผู้คัดค้ำนด้วย
มำตรกำรทำงกำยได้อีกต่อไป  แต่กยั็งคงมีอำวุธให้เลือกใช้ได้ คือกำรโจมตีใส่ร้ำยและกำรท ำลำยชื่อเสียง  มี
กำรกระท ำแบบนี้ ผ่ำนทำงอินเตอร์เนต็เพื่อด ำเนินกำรรณรงค์ใส่ร้ำยป้ำยสีคริสตจักรหรือผู้น ำคริสตจักรที่เป็น
เป้ำหมำยอย่ำงไม่ละอำยใจ  บรรดำผู้ที่ใส่ร้ำยเหล่ำนี้มักจะเป็นคนพวกเดียวกนักบัผู้ที่อ้ำงว่ำยอมรับสทิธอิ ำนำจ
ของพระคัมภีร์ แต่ยังมองไม่เหน็กำรกล่ำวโทษที่รุนแรงกบัควำมบำปของกำรใส่ร้ำยจำกในพระคัมภีร์เดียวกนันี้   
นี่คือขอบเขตที่หลำยคนในคริสตจักรล้มลงในอีกควำมบำปหนึ่งคือ ความหนา้ซื่อใจคด ที่พระเยซูได้ทรงติ

 
123 Anabaptists ผู้ยึดถือนิกำยโปรแตสแตนทท์ี่มีกำรล้ำงบำป (ผู้แปล) 
124 Luther, Zwingli and Calvin (The Oxford Dictionary of the Christian Church, 3rd edition, p.55) 
125 Jacob Hutter, Hans Hut, Balthasar Hubmaier 
126 ในยูทเร็คท ์มำเรียและเออร์ซูล่ำ แวน เบคกมั น้องสะใภ้สองคนกถ็ูกเผำมัดกับหลัก เธอทั้งสองถูกมัดแบบไม่แน่นกบัหลักเพื่อบรรดำผู้เฝ้ำดูจะ
ได้เหน็เธอดิ้นทุรนทุรำยอย่ำงเจบ็ปวดเมื่อถูกไฟเผำ (ประวติัของสตรีนิกายอนาแบ็บติสต์ ผูบุ้กเบิกการปฏิรูปศาสนาในศตวรรษทีสิ่บหก, อำร์โนลด์ 
ซไนเดอร์ และลินดำ เอ ฮิวเบิร์ต เฮคท์ (บก.), หน้ำ 352-356, ส ำนักพิมพ์มหำวิทยำลัยวิลเฟรด ลอริเออร์, วอเตอร์ลู, ออนตำริโอ, แคนำดำ, 
1996  
127 เรื่องกำรทรมำนและกำรประหำรชีวิตไมเคิล เซอร์วีตัสในเร่ืองของหลักค ำสอน, ดูใน ตามล่าหาคนนอกรีต: ชีวิตและความตายของไมเคิล เซอร์
วตีัส, 1511-1553, โรแลน เอช เบนตัน, ศำสตรำจำรย์ด้ำนประวัติศำสตร์เกี่ยวกับนักบวชที่มหำวิทยำลัยเยล; และ ออกมาจากเปลวเพลิง โดยลอ
เรนซ์และแนนซ่ี โกลด์สโตน 
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เตียนในมัทธิว 23 คนเหล่ำนี้ เป็นคนพวกเดียวกันกับพวกที่หูหนวกกับกำรเตือนของพระเยซูว่ำ “อย่ำตัดสิน” 
(มัทธวิ 7:1) 

 ประเด็นที่เรำต้องเน้นตรงนี้ ถ้ำจะมีควำมหวังส ำหรับอนำคตของคริสตจักรคือ คริสตจักรจ ำเป็น อย่ำง
เร่งด่วนต้องเห็นว่ำคริสตจักรได้ตกอยู่ในสภำพที่เชื่อผิดและหน้ำซื่อใจคด และจ ำเป็นอย่ำงย่ิงที่จะต้องเปิดตำ
รับควำมจริงเหล่ำนี้ เพื่อจะสำมำรถกลับใจเพื่อควำมรอดของคริสตจักรเอง  ควำมจริงกค็ือว่ำคริสตจักรได้
สญูเสียควำมน่ำเชื่อถือ และถูกชำวโลกมองว่ำคริสตจักรเป็นเพียงสถำบันทำงศำสนำหรือสถำบันทำงสังคมที่มี
ควำมสมัพันธ ์(ถ้ำมี) กนัน้อยนิดในยุคปัจจุบัน

การเปลีย่นจากการด าเนนิชีวิตท่ีบริสุทธ์ิมาเป็นการเห็นดีเห็นงามกบัหลกัค าสอน 

 กำรเบี่ยงเบนอย่ำงมหันต์ไปจำกแนวทำงปฏิบัติในพระคัมภีร์ใหม่ ที่มีผลที่ร้ำยแรงกับชีวิตฝ่ำยวิญญำณ
ของคริสตจักรกค็ือ จำกกำรสังคำยนำแห่งไนเซียเป็นต้นมำ กำรมำเป็นคริสเตียนถูกมองว่ำส่วนใหญ่เป็นเร่ือง
ของกำรเห็นด้วยกับหรือกำรยอมรับหลักข้อเชื่อ  หลักข้อเชื่อไนเซียปี ค.ศ. 325 กล่ำวอย่ำงชัดเจนว่ำ ควำม
รอดตั้งอยู่บนเง่ือนไขของกำรยอมรับข้อที่เป็นหลักค ำสอน  สิ่งนี้ ไม่สอดคล้องกับพันธกิจของพระคัมภีร์ใหม่ที่
ให้ออกไปทั่วโลกเพื่อน ำชนทุกชำติมำเป็นสำวก (มัทธวิ 28:19) มำกกว่ำจะมำเป็นพี่น้องร่วมชำติตำมควำมเชื่อ 

“ทฤษฎีควำมเชื่อ” ที่เป็นมำตรฐำนในคริสตจักรปัจจุบันนี้ เกี่ยวข้องไม่มำกไปกว่ำกำรยอมรับหลักข้อเชื่อ
ของคริสตจักร ซึ่งโดยปกติแล้วจะยึดตำมหลักข้อเชื่อไนเซีย แต่ไม่ได้เรียกร้องให้มีกำรเปล่ียนแปลงคร้ังใหญ่
ในชีวิตฝ่ำยวิญญำณของคนๆหนึ่ง  นี่เป็น “ควำมเชื่อ” ชนิดที่น่ำเศร้ำซึ่งได้เป็นบรรทดัฐำนในคริสตจักรตั้งแต่
ศตวรรษที่ 4 จนมำถึงปัจจุบัน  มันไม่ใช่เร่ืองยำกที่จะมองเห็นล่วงหน้ำถึงผลกระทบทำงลบที่ทฤษฎีควำมเชื่อ
จะมีต่อชีวิตด้ำนคุณธรรมของคริสตจักร  กำรประพฤติตนของคริสเตียนจ ำนวนมำกกยั็งไม่ถึงมำตรฐำนของคน
ดีที่ไม่ได้เป็นคริสเตียน  มีข่ำวควำมบำปต่ำงๆของผู้น ำคริสตจักรพำดหัวตำมหนังสือพิมพ์อยู่บ่อยมำก  กำร
ระดมเงินถวำยกเ็ป็นกจิกรรมหลักของคริสตจักรมำกมำยในปัจจุบันนี้   คริสตจักรมีควำมน่ำเชื่อถืออะไรบ้ำงใน
โลกนี้ ?  จนกว่ำเรำจะหลุดออกจำกแนวคิดเกี่ยวกับควำมเชื่อตำมหลักข้อเชื่อนี้  และสนใจกำรเรียกของพระ
คัมภีร์ใหม่ให้เป็นคนใหม่ในพระคริสต์นั่นแหละ เรำจึงจะมีควำมหวังส ำหรับคริสตจักร


